CAOS Y TRANSFIGURACION

Donde esta el peligro esta la salvacion. Se exhibe una transparencia de la guerra que los pocos
hacen a los muchos, de como defenderse y volver sus armas contra ellos usando el reflejo del
dinero, la ingenieria del conocimiento y la economia del tiempo

Dos generaciones después

Los estudios de Robert Epstein indican que hoy Google puede cambiar el sentido del voto
indeciso de un 20 a un 80 por ciento, dependiendo de los grupos demograficos, en las elecciones
de cualquier pais en que sea el buscador de referencia, lo que resulta ser la inmensa mayoria de
los casos. La compafiia ha negado enfaticamente estos cargos.

Gilad Atzmon daba en el clavo en una entrada reciente: tanta esfuerzo invertido en educacién para
la memoria del Holocausto tenia que cosechar finalmente sus frutos, hasta el punto en que la
gente ya ha aprendido a reconocer a los nazis incluso sin necesidad de uniformes. Y asi, a pesar
de nuestro gusto insuperable por los estereotipos, para identificarlos ya no necesitamos que lleven
monoculo o tengan un acento aleman de pelicula; nos basta con observar sus palabras y sus
obras.

Salvo para los mas implicados en la maquinaria de propaganda, era de esperar que semejante
exceso de celo tuviera efectos contraproducentes. Tantas peliculas y series, tantos articulos
histéricos sobre el nazismo en diarios a los que tan poco les importa la historia, sin apenas darse
cuenta iban describiendo un circulo que ya esta a punto de cerrarse; o mas bien describian,
habida cuenta de que se cumplen ochenta afios y dos generaciones del comienzo de la Segunda
Guerra Mundial, dos semicirculos enlazados en direccion alterna.

Aunqgue sabemos que al nazismo lo derrotd ante todo el ejército rojo de campesinos y obreros, y
no el gremio de los banqueros, en el relato de la Buena Guerra los grandes beneficiarios y
santificados fueron por el contrario tres estados que hasta el dia de hoy siguen conformando el
tacito pacto tripartito del eje anglosionista, la mas viva encarnacién del imperio en nuestra era, y
cuyos origenes se remontan cuando menos al milenarismo puritano de la época de Cromwell y
Mennaseh ben Israel, en que se dice que los intereses bancarios comenzaron a subir.

Por supuesto que el superimperialismo del dblar parecia hasta ahora una historia bastante
diferente —visto al menos desde la perspectiva de los paises mas desarrollados, testigos de una
colonizacion relativamente benigna y gradual. Nadie hoy cree votar al fascismo como tampoco en
los afos treinta creian hacerlo. No, nada es igual; y aun se ha hecho lo imposible por mostrarnos
qgue se trata de todo lo contrario. Y sin embargo, ya a nadie le resulta dificil ver mas alla de los
disfraces. ¢ Como se ha llegado al punto en que se ha hecho imposible disimular?

Habria que decir tal vez que para distinguir entre agresores y agredidos no hacen falta ejercicios
de concienciacion. Seguramente si cuando el agredido es otro, y los medios de desinformacion
hacen su trabajo; pero no cuando el agredido es uno mismo. Y a pesar de todo, en un mundo
donde los responsables nunca dan la cara, se ha podido desviar casi siempre la atencion hacia
otros agresores ficticios.

La verdad es que si de algo son maestros en el imperio del caos es de propaganda, de la lucha
"por las mentes y los corazones". Pero ni la mas consumada mendacidad puede cambiar
indefinidamente los hechos, y el hecho es que Washington ha de dar la cara no sélo por su
oligarquia, sino por la mayor parte de las indeseables oligarquias del planeta, lo que se cobra un
alto coste en imagen.
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Lo que te lleva primero al éxito es lo mismo que luego te destruye, tal es la Ley; y ya que esta
gente es amante de la Ley y el Libro tendremos que apelar a ella. Se habla de la decadencia del
Imperio pero lo cierto es que el Dolar sigue apreciandose frente a las otras monedas, y
probablemente lo haga todavia durante un tiempo. El caos y el miedo invitan a buscar un sélido
refugio, y el imperio del caos continuara patrocinandolo mientras esa tendencia le produzca un
rédito inmediato.

Tendencia que no durara indefinidamente. Es factible que continie hasta el fin del presente
superciclo de deuda y la crisis presumida para este afio o el 2020, e incluso mantenga cierto
impulso méas alla; pero no llegara viva a la crisis de mucho méas calado que expertos de
orientacion muy diversa ya vislumbran para el 2025-2030, y que, por la mera acumulacion de
problemas no resueltos, supondria el verdadero cataclismo de las instituciones.

Las oligarquias del mundo son expertas en desviar la atencion, y los Estados Unidos en atraerla.
Siendo los segundos valedores de las primeras, y las primeras valedoras de los segundos, la
situacion podria tornarse mas que complicada. El matdn global podria convertirse en el payaso de
las bofetadas; circunstancia aparentemente absurda que sin embargo ya se insinda incluso ahora.

El poder y la presencia norteamericana en el mundo y sus instituciones es sencillamente
apabullante, de hecho muy superior a lo que advertimos, como muestra el caso citado de Google
y otros igual de importantes pero méas fuera de foco. Como a los peces el agua, el que no la
notemos s6lo nos habla de hasta qué punto nos informa. Al respecto se ha hablado de full
spectrum dominance, de un dominio en todo el espectro, y de eso es de lo que se trata. Es casi
imposible subestimar esta hegemonia, pero lo hacemos continuamente. Es casi imposible
sobreestimarla, y también lo hacemos todo el tiempo.

Los Estados Unidos son la nacién indispensable s6lo en el sentido mas coyuntural de la palabra.
Es indispensable ahora para una oligarquia global bastante libre de compromisos, dispuesta en
todo momento a mudar sus bases. El problema es que, justamente por ser el gran valedor de la
oligarquia global, por fuerza tiene que convertirse en un estado odioso, y asi es imposible
mantener el prestigio de la marca.

Sin prestigio, que como todos sabemos significa engafo, el valor ficticio de las cotizaciones se
hunde y los capitales buscan otros destinos méas atractivos para sus burbujas. Ellos ya saben de
sobra que su fuerza y su valor es so6lo su posicién de privilegio en el mercado, de ahi el vértigo y
la torpeza de sus gestos para mantenerlo a cualquier precio.

Se trata de una espiral que se realimenta hasta que llegue a un punto de ruptura, y en el que el
mero figurarse ese punto estrangula el haz de posibilidades. No es tan envidiable la posicion
actual de los Estados Unidos, que se comporta como el gran acreedor pero vive mas que nadie
del crédito. Hace de proxeneta y prostituta, mientras que, al otro lado del océano, la Gran Bretafa
e Israel se reparten convenientemente los papeles.

Estados Unidos podria convertirse en un proyecto fallido y aun el capital global buscaria la forma
de reciclarse —en gran medida- a través de la Gran Tela de Arafa de la City londinense. Una
salida puede resultar mas "indispensable" que los portaaviones cuando de lo que se trata es de
salvar el culo del capital, y en ese valor de reserva tan experimentado siguen cifrando sus
esperanzas no pocos ingleses.

Finalmente esta Israel y la comunidad judia en el mundo; y esto, y no los Estados Unidos ni Gran
Bretafa, es lo verdaderamente indispensable en el relato alucinado que impera. Pues el
verdadero Imperio no es la dominacion territorial y extraterritorial que ya vamos conociendo, sino
el relato que aun hoy nos parasita y que va marcando los tiempos camino del desastre.

El tiempo del relato lo marca la concentracion del capital, que es lo que entendemos hoy como
poder puro. Sabido es que la distribucién de riqueza y rentas sigue la ley del 80/20 también
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llamado "principio de los pocos indispensables": el 20 por ciento de la poblacion posee el 80 de la
riqueza, pero a su vez es la quinta parte de esa quinta parte la que tiene cuatro quintos de las
cuatro quintas partes —y asi sucesivamente, en una ley de potencias con invariancia de escala.

Esta ley de potencias conduce a la conocida estimacion que dice que las 62 personas mas ricas
tienen mas patrimonio que la mitad de la poblacién mundial, los 3.700 de millones de pobres. Lo
gue capta menos la atencion del lector es que la mera prolongacion analitica de esa ley nos dice
que la mayoria del poder de la oligarquia mundial estd concentrada en unas pocas manos, aun
muchas menos de las que creemos: casi toda la rigueza de esos 62 seria de 12, y casi toda la
riqgueza de esos doce seria sbélo de 3 personas 0 a lo sumo 4 personas o familias. Esto, al menos,
segun unas frias matematicas que han funcionado muy bien a lo largo de toda la escala. Se diria
gue, mas que una poderosa tendencia, es el Unico resultado posible tal como estan dispuestas las
cosas.

En vano buscara uno los nombres de esas familias en la lista del Forbes. Se nos dice que las
familias que dominaban las finanzas mundiales a principios del siglo XX han ido a menos y han
pasado a un discreto segundo plano, pero seria del todo ridiculo pensar que gente que se ha
dedicado a la banca, el sector que crece mas rapido con respecto a los demas, ha visto sus
fortunas menguadas —pues todo lo que ocurre ahora, y de lo que tanto hablamos, es justamente
por lo contrario.

Se aprecia entonces que la Oligarquia tiene una estructura autosimilar foliada o en hojas, con
capas visibles bastante superficiales y un nucleo central masivo: desde siempre, tal es la
complexién intrinseca a la plutocracia, que por su naturaleza y propio peso tiende a hundirse bajo
el suelo como Plutén, dios de la riqueza subterranea. Lo que ha ido cambiando gradualmente con
el tiempo es la escala de operaciones y unos limites espaciales y temporales que tienden ya
manifiestamente a agotarse.

También se sigue de aqui que el Oligarca tiende a ser oligarca o "indispensable" para otros
oligarcas mas dispensables, lo que crea entre ellos una escala de subordinacién, con una
plutarquia o criptocracia en su nucleo que busca la sombra tanto como los brotes buscan el Sol.
La verdadera Plutocracia no es entonces ni siquiera una clase social, pues su nUmero no puede
dar para tanto. A lo sumo es un grupusculo o camarilla.

En ese ndcleo duro de la oligarquia o verdadera Plutocracia se hallan los principales valedores de
Israel. No hace falta recordar a quién iba dirigida la declaracion Balfour, caso unico en la historia
de la creaciéon de un estado. Era precisamente este exceso de prominencia de los mas poderosos
el que hacia mas que recomendable una discreta desaparicion.

La estructura recursiva o autosimilar, que se reproduce a diversas escalas, de la distribucién de la
riqueza con la desigualdad que implica se desharia demasiado facilmente —seria demasiado
inestable- si no tuviera un factor de cohesion adicional, una circulaciéon selectiva de un flujo a lo
largo del tiempo, que aqui sélo puede ser el del dinero y el interés asociado a la deuda. Puesto
que la distribucién de Pareto, o0 mas generalmente las leyes de potencias, son independientes de
la escala y tienen una amplia ocurrencia en todo tipo de fenébmenos de la naturaleza y la sociedad
humana, mucho es lo que se ha especulado sobre su origen, permaneciendo todavia la cuestion
enteramente abierta.

Michael Hudson, el gran estudioso de los mecanismos de deuda de Babilonia a nuestros dias,
nota como "las cargas de deuda (1) anaden un coste improductivo a los precios (2) desinfla los
mercados de poder adquisitivo (3) desalienta la inversion y el empleo en estos mercados y por
tanto (4) presiona a la baja los salarios.

Aplicando una analogia con la ley constitutiva que rige para la resistencia de los materiales y la
construcciéon, podemos hablar de presion y su reciproca tension, asi como de la deformacion a
que estd sometida la estructura. Durante muchos siglos, como Hudson recuerda, fue algo
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ordinario la cancelacion periddica de deudas por los soberanos como una forma de restablecer el
orden social y evitar lo que de otro modo hubiera podido suponer el derrumbamiento de todo el
edificio. Esto formaba parte del orden por lenta revolucién en el seno de un tiempo ciclico.

Es de suponer que la acumulacion de deuda en aquellos tiempos solia responder al crecimiento
lineal del interés simple. Y es sin embargo a partir del siglo XVII, cuando adquiere impulso el
interés compuesto, la revolucion cientifica y los gobiernos parlamentarios, que la cancelacion
ciclica de deudas empieza a situarse fuera de cuestién. De hecho, y que nadie olvide esto, los
prestamistas favorecieron a los gobiernos parlamentarios sobre las monarquias porque con ellos
en caso de impago siempre encontraban como cobrarse en especie a costa de los bienes
publicos.

Salta a la vista la estrecha vinculacion y coexistencia del interés compuesto y la acelerada
acumulacién en todos los o6rdenes, desde la riqueza y la demografia al conocimiento cientifico y
tecnolégico. El interés compuesto, en si mismo una tendencia temporal, es el gran acelerador de
los tiempos, y con el aumento de sus expectativas se tiende a rehusar mas fuertemente cualquier
correccion ciclica de sus efectos. El interés compuesto es pues el fermento especifico de la
aceleracién de los tiempos modernos y su ruptura definitiva con cualquier solucién parcial por el
bien de la estabilidad. De aqui y de ninguna otra parte emana el reconocido caracter
revolucionario del capital en los tiempos modernos; pues esta claro que la explotacion y la mera
busqueda del beneficio habian existido desde muy antiguo.

En el antiguo edificio social la cancelaciobn de deudas era justamente una restauracion o
reparacion del orden que impedia su derrumbamiento. En el nuevo régimen de acumulacion lo
gue se hacen ciclicas son las crisis, que se prefieren como forma de "disciplinar los mercados",
aunque de forma harto selectiva puesto que no todos responden por igual. La renovacion por las
crisis en fases alternas de destruccién-reconstruccion seria mas propia de sociedades y mercados
altamente expansivos, marcados por el crecimiento acelerado.

El hecho de que el capitalismo expansivo se enfrente cada vez mas a los limites del desarrollo por
falta de mercados nuevos so6lo puede aumentar gradualmente la presidn ejercida sobre la
estructura social y agudizar el caracter destructivo de las crisis. Se afiade a esto el consenso de
que ya se han agotado los margenes de maniobra en la politica econdmica interna que permite
amortiguar o administrar los seismos.

Si simplificando al méaximo el principio de Ehret afirma que la vitalidad y la salud de un organismo
es igual a su presibn menos su obstruccibn —ecuacion que la moderna medicina no se ha
molestado en verificar-, tal vez podamos extrapolar esta misma logica elemental a la vitalidad y
salud econémica del organismo social equiparando, como no, la obstruccion con la deuda; puesto
gue esta obstruccion se traduce en un aumento de la tensidén hasta llegar a un punto de ruptura.

También la fractura deja en su agrietamiento un sello recurrente o autosimilar, como la distribucion
de Pareto o de los pocos indispensables; en la literatura cientifica se ha tratado de explicar su
aparicion con el concepto de tolerancia altamente optimizada, que puede generar tales
distribuciones mediante un disefio deliberado que optimice varias restricciones simultaneamente.

En el presente sistema todo estad optimizado a expensas de la extraccibn de maximo valor o
beneficio. Esto conlleva un alto grado de fragilidad sistémica, puesto que finalmente son las
estructuras las que se han adaptado y especializado a un objetivo muy estrecho con
independencia de todo lo demas.

En la bifurcaciébn como en la fractura, la tolerancia altamente optimizada permite minimizar los
danos externalizando los costes, vale decir, arrojando los escombros a la via publica y
desentendiéndose de ellos. Pero también permite maximizar la influencia usando
aventajadamente la jerarquia y ramificacion de este principio independiente de escala. Solo la
escala del planeta contiene y se enfrenta abiertamente a este principio, de ahi que, cada vez mas,
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la geopolitica se muestre como el ambito de emergencia en el que afloran los asuntos irresueltos
de la estratificacion social, o como el desbordamiento en el plano horizontal de presiones en
vertical.

Fisicos como B. Boghosian han hecho simulaciones de la distribucion de Pareto estableciendo
una analogia mas o menos exacta entre las colisiones de moléculas y las transacciones
monetarias. El resultado final conduce a una singularidad en que, salvo una fraccion que tiende a
esfumarse, la riqueza de toda la poblacién termina reduciéndose a cero.

Cabe entonces preguntarse si este tipo de distribuciones son realmente "naturales" y si su perfil y
su estabilidad depende o no de forma explicita de determinados parametros de control. Y aunque
este objeto de estudio permanece abierto y es muy controvertido se tiene la impresién de que los
resultados de su investigacion, que deberian suscitar el mayor interés, estan completamente fuera
de foco.

Modelos como el citado Bogoshian confirmarian las cada vez mas generalizadas sospechas de
que nuestro sistema se comporta verdaderamente como un agujero negro, cuya succion es en
Ultima instancia indiscriminada aunque posee a lo largo del camino toda una rica estructura
selectiva de mediaciones recurrentes en el que el pez grande se come al pequefio hasta el fin de
la cadena. Al menos idealmente y haciendo caso omiso de las indeseables resistencias que
siempre hay que vencer.

Sin embargo, no hace falta entrar en detalles técnicos para anticipar que, si existen parametros de
control en esta dinamica, han de estar directamente relacionados con los que generan la deuda,
gue son los que generan la carga, y por tanto la tension, el vacio y la succién. El paso de la
presion a la tension, de lo lleno a lo vacio, puede ser extremadamente fluido, pero desde las
instituciones centralizadas que dominan la banca se procuran regular a través del tipo de interés y
el porcentaje de depoésitos de los bancos privados que determinan su capacidad de creacion de
dinero.

En esta simplificada traduccién biomecanica que me permito, bien puede decirse que el elemento
parasitario estd "mas cerca de ti que tu vena yugular", pues no se trata de que esté cerca, sino
dentro de cada uno de nosotros. Y efectivamente, todavia hoy, son pocos los que dan crédito a
estas cosas.

Todo este mecanismo es tan escandaloso, que hasta los que mejor lo entienden han de procurar
sacarselo de algun modo de la cabeza; o habria que decir mas bien que son ellos los que
necesitan sacarselo de dentro, porque a la persona promedio, a pesar de la omnipresente
propaganda del darwinismo social, es dificil que le pueda nunca entrar. Pues lo que estamos
diciendo, y que los medios vocean tan tranquilamente a diario, es que este mecanismo se procura
modular desde arriba tanto como se puede modular.

Hay una narrativa horizontal que se estima conveniente para los "estados atdmicos" del cuerpo
social, l1éase individuos —la supuesta competencia darwinista de todos contra todos. Y hay una
l6gica vertical, mucho mas concretamente estructurada, que piensa sin embargo en los
"ecoldgicos" términos del marketing —en la explotacion de nichos y ecosistemas. Asi, existe una
visién horizontal sin la menor profundidad intensamente publicitada para los muchos mientras hay
una légica vertical implacablemente administrada por los menos.

Michael Rothschild le dedica en su pionera obra Bionomics un breve capitulo al "Parasitismo y la
explotacion". Considera que en economia distinguir el bien del mal equivale a la cuestion de
distinguir entre relaciones mutualistas y relaciones parasitarias. Los huéspedes, evidentemente,
son victimas. "La eliminacion de la explotacidbn en todas sus formas deberia ser el objetivo
principal de las leyes econdmicas de la sociedad... pero mantener las leyes al paso de una
economia en rapida evolucion no es facil."
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Palabras escritas en 1990; hoy dia casi ni se suefia con embridar la economia con regulaciones
nuevas. Las cosas ya son demasiado complicadas; antes que anadir leyes llenas de trampas,
seria preferible proceder a desagregar funciones ilegitimamente unidas. Por lo demas, el
organismo encargado de la extraccion de valor casi tiene mas sangre que el huésped, y cualquier
intento quirtrgico de separarlos conlleva un alto riesgo de desangramiento.

Soélo los Estados Unidos parecen estar en condiciones de arruinar su propia hegemonia, pero
vista la atraccion invencible de Washington por las monumentales meteduras de pata, nada es
hoy menos improbable. Cabe esperar la llegada a la Casa Blanca de otros presidentes con mas
respeto a la comunidad internacional, alguien con un perfil como Sanders, pero como ya se vio en
su dia con Obama casi todo se reduce a un lavado de imagen publica. La deriva imperial no se
negocia y pesa mucho mas que cualquier alternancia.

La proverbial torpeza politica de Washington hasta ahora so6lo encontraba parangdn con la
maestria de los norteamericanos para venderse como la Meca del desarrollo. Si la imagen del
suefio americano basada en la permanente expansion del consumo se resquebraja, si quiebra su
poder de adhesidn, ya sblo le queda el uso de la coercién y de la fuerza, lo que a su vez termina
de rematar su imagen internacional, lo que a su vez desinfla la apuesta del capital internacional
por su centro neuralgico a pesar de que éste tampoco encuentra refugios mejores.

Es dificil que los Estados Unidos puedan escapar a esta dinamica, pues la expansion del consumo
y el crédito se hace ya practicamente imposible, ademas de por otros muchos factores, por
poderosas razones demograficas. En esto no esta sblo, pues otros paises desarrollados ya han
llegado antes a piramides de poblacion envejecidas; pero aun no se reconoce, como advierte
Chris Hamilton, que desde 2007 tanto los nacimientos como la inmigracion neta han caido
bruscamente en Norteamérica. La prdxima crisis, antes que de liquidez, serd una crisis por
saturacion de deuda. También la pujanza yanqui es cosa del pasado.

Damos por supuesto que el plano de la geopolitica y la lucha entre potencias traduce en gran
medida y a un cierto nivel horizontal una larvada guerra civil mundial que en la vertical es una
guerra de clases, pero no sélo de clases y también de jerarquias. Al menos asi es es como lo
entienden, antes que nadie, los grandes centros de poder imperiales, el financiero, politico, militar,
tecnolégico y de los medios; desde Wall Street al Pentagono, pasando por Washington, Hollywood
o Silicon Valley.

Todo en Estados Unidos se ha convertido en una formidable maquina de guerra, sometida a la
paradoja de tener que ser agresiva en extremo incluso para simplemente mantener sus
posiciones. Esto responde a su sobredimensionamiento en todos los 6rdenes, lo que tarde o
temprano tendria que resultar en una dolorosa implosion.

Lo realmente milagroso seria que la Gran Burbuja Americana no pinchara. Aun asi, lo mismo que
las oligarquias frente al resto del cuerpo social, puede contarse con que se intentara minimizar los
danos exportandolos cuanto sea posible. De todos modos, y para volver a las palabras de
Hamilton, la crisis mayor que se avecina no es tanto un huracdn como una Edad de Hielo;
supondra no sélo la culminacién de un ciclo de deuda, sino la inversibn de una tendencia
expansiva de la demografia que en lo esencial ha durado més de mil afios. Y lo mismo se aplica a
los paises de Europa, o Rusia, Japén o China —todos los que pueden aportar un crecimiento
significativo para la economia global.

Ni el capitalismo terminal que conocemos ni los Estados Unidos estan hechos para adaptarse a
algo asi, de modo que se procura que sea el resto del mundo el que se adapte a ellos. El imperio
americano pertenece a unas condiciones que son las del pasado mas que las del presente, por no
hablar del futuro. De ahi el aire mas que sospechoso de todo lo que emana de los centros
imperiales; ni los mas masivos despliegues de relaciones publicas ni ningun comité de storytelling
pueden hacer mucho por cambiar la percepcion de lo que ya es evidente.

6



7

Muros, Estado policial, capitalismo de vigilancia, manipulacién permanente, cultura del miedo y la
confrontacion, corrupcion legalizada, incontinencia en la agresion y en la mentira, mercados
amafados por doquier tan impersonales como el ultimo escalon de la distribucion de riqueza de
Pareto ... Estados Unidos teme ya incluso competir, como lo delatan multiples gestos y amenazas.
Todo un dechado de virtudes para "liderar" con su ejemplo las naciones. ¢;Quién hablé de estar del
lado equivocado de la Historia?

Su unica excusa, se dice, es que no hay alternativa digna de consideracion. Lo que sigue es un
intento para mostrar lo contrario. Si los Estados Unidos son una maquina de guerra en todos los
ambitos, en ninguno se ejercita de forma mas permanente que en el econémico. Sabido es que el
dolar es una forma de que el resto del mundo financie el desproporcionado despliegue militar
americano, que a su vez es el garante del orden del délar; pero esta es so6lo la forma mas
ostensible entre las muchas con que financiamos nuestra servidumbre.

La mitica torpeza diplomatica de Washington responde a unas condiciones histéricas y
geograficas peculiares que le han permitido no tener que contar practicamente con nadie. El
escenario geopolitico es una totalidad que se nos escapa y de la que cualquier agente forma
parte, pero los norteamericanos no lo perciben asi, lo que los convierte, en casi todos los sentidos,
en el pais menos indicado para administrar las cosas de otros. Esta calamitosa torpeza y
arrogancia presagian un crepusculo de proporciones biblicas.

¢ Existe alguna posibilidad de derrotar al dblar sin pasar por una tragedia de la magnitud de una
tercera guerra mundial? Parece ser que existe. Tenemos a nuestra disposicién algo similar a un
arma definitiva; pero no hara falta decir que no se trata tanto de aplicar huérfanas medidas, como
del espacio o via abierta por una nueva situacion que hay que saber interpretar y recrear.

Nueva fabula del zorro y el leén

Los paises europeos y los de casi todo el mundo desearian poder sortear el sistema de sanciones
y blogueos estadounidense que supone un reino del terror econémico, pero sus bancos cooperan
con la Reserva Federal y reciben dinero en las crisis como si fueran también accionistas. La
creacion de un vehiculo especial europeo de pagos y compensaciones tiene muy poco alcance
mientras sus companias pretendan seguir haciendo negocios en EUA.

De hecho no cabe decir que Europa tenga lejos todos los resortes de poder, pues dejando a un
lado a la City londinense, el Banco de Pagos Internacionales que marca la pauta de los depésitos
en los bancos de todo el mundo se encuentra en Basilea, y el SWIFT interbancario del que se
sirven los norteamericanos para su coaccion se halla en las afueras de Bruselas; claro que
también la sede de la OTAN se halla en Bruselas, y bien poco cuenta todo eso ante la relacién de
dependencia en todos los 6rdenes y el miedo cerval de los gobiernos al fantasma de la crisis.

Kuan Tzu, el maestro e inspirador de Sun Tzu, ya mostré repetidamente hace veintisiete siglos
que se le podia dar la vuelta a la relacidon entre dos pueblos en muy pocos afios prestando
atencion a sus fortalezas y debilidades econdmicas, en una época en que no existian ni estribos
para montar los caballos. Qué no se podria hacer hoy en unos tiempos en que casi todo circula a
la velocidad de la luz y la cotizacion de las compafias pueden desplomarse en dias, horas o
minutos.

Por poner s6lo un ejemplo, bastaria con que el gobierno chino decidiera disciplinar sus inversiones
y a sus inversores en el extranjero para que la economia norteamericana empezara a gritar. Ya
sblo esto podria provocar una reaccién en cadena. Pero todo el mundo sabe lo que ocurre, y
ademas, hoy por hoy parece ser que el capital no encuentra mejores salidas.

Mientras tanto las posibilidades de una revolucion monetaria son absolutamente reales pero nos
cuesta imaginar algo que desde siempre ha pasado por encima de nuestras cabezas. Como bien
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dice Alfredo Apilanez, la importancia del tema de la creacion del dinero es inversamente
proporcional a la atencion que recibe, lo que desde luego no es una casualidad.

Las tensiones crecientes que genera el dblar son causa principal pero no la Unica. Esta también la
poderosa y en gran medida irreversible tendencia hacia el dinero electrdnico, con su
desconcertante abanico de posibilidades. Y esta también la necesidad igualmente creciente de
seguridad ante unos mercados cada vez mas volatiles, que ahora juega momentaneamente a
favor del dolar pero que puede cambiar completamente de sentido en el caso de ofrecerse otras
alternativas. En condiciones de gran presion externa esto funcionaria con una certeza hidraulica.

En cuanto al dinero electrénico, ya no es para nadie un secreto que hay una guerra contra el
dinero en efectivo. Lenta y sostenida, pero guerra al fin y al cabo. No nos vamos a quedar sin
monedas o billetes de hoy para manana, pero se trata de minimizar gradualmente su uso de forma
que el unico dinero soberano y legal se convierta en un residuo desdefable que no represente
ningun peligro para los bancos privados.

Se pretende vender esto como un avance contra el crimen y la evasion de capitales para darle un
cierto aire de legalidad y aun legitimidad, pero lo cierto es que tiene muy poco que ver con la ley y
aun menos con los gobiernos. Por el contrario, en principio la idea es hacer la emision del dinero
aln mas un asunto privado, como si un 97 por ciento no fuera suficiente. Claro que no se trata
tanto de ganar un 2 por ciento méas, como de cerrar el unico flanco vulnerable que hoy los bancos
tienen de cara al publico y que aun les impide la impunidad total: el riesgo de estampidas
bancarias.

Si se elimina este molesto problema, esta fastidiosa piedra en el zapato, puede decirse que los
bancos ya no tienen absolutamente nada que los limite. Es la libertad total. Libertad total para
jugérselo todo entre ellos, quien sabe si para llevar al mundo real la excitante simulacién que
planteaba Bogoshian con sus transacciones atémicas. Y para el resto de la poblacion, seria el
sueno cumplido del campo de concentracion financiero y la consumacion de la vigilancia total. Es
una posibilidad que hay que tomarse en serio y seria necedad considerarla un cuadro distdpico
cuando lo que ya tenemos no dista tanto de eso.

Naturalmente si escribimos es porque aun existen otras posibilidades. Y no hablamos ya de
alternativas aisladas sino del escenario en el que se presentan sus combinaciones. La primera de
estas alternativas, por si misma coja, proviene de la emergencia de las criptomonedas, que no es
sino el otro aspecto de la gradual transformacion del viejo dinero fisico en dinero electrénico. Si,
es cierto que tras un ascenso desbocado, la burbuja de monedas como el bitcoin ha estallado
estrepitosamente; pero eso es so6lo un favor que se nos hace, puesto que su lugar en todo este rio
revuelto tendria que ser otro que la especulacién.

El dinero electrénico del que se habla ahora para reemplazar al efectivo sigue estando respaldado
por el banco central y estd denominado en su moneda; otra cosa es que los mismos bancos
consideren emitir monedas propias con determinados incentivos, ventajas y convertibilidad con la
moneda legal. Claro que lo mismo puede hacer cualquier grupo que decida hacer uso de su propia
criptomoneda, tanto si lo permite la ley como si no, puesto que todo depende del acuerdo entre
partes, aunque las condiciones de convertibilidad varien dramaticamente en un caso y en otro.

En el futuro los gobiernos podrian permitir legalmente todo tipo de criptomonedas privadas, o por
el contrario podrian prohibirlas todas, o bien podrian permitirselas s6lo a determinados bancos o
entidades financieras. Ninguna de las alternativas altera la tendencia a convertir el dinero
electronico en el estandar, puesto que su progresion imparable ya se da con la moneda de curso
legal. Se trata de cosas completamente diferentes, aunque como todo lo del dinero, siempre tan
intangible, se presta mucho a confusion.

Lo que permanece invariable en todo este asunto es que las monedas privadas se aceptan por
cuenta y riesgo del usuario, y la moneda de curso legal también, pero con un riesgo minimo. El 97
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por ciento del dinero que usamos lo crean los bancos, o si se prefiere lo crea quien pide el crédito
aunque todo quede apartado de su control, pero en ningun caso es emitido por el banco central.
Esto es algo que los mismos usuarios se niegan a creer porque de otro modo se sentirian
demasiado estupidos. También la teoria econémica estandar rehasa admitirlo, por mas que en los
Ultimos afios hasta los bancos centrales lo estén dejando bien claro aunque sé6lo sea para
descargarse responsabilidad.

Si confiamos en este dinero sacado de la nada, si le damos crédito al crédito que nos dan, es
porque en ultima instancia es el Estado el que respalda ese edificio hecho de numeros y
contabilidad; de otro modo, y para empezar, nadie meteria su dinero en ellos. Por mas que los
bancos presuman de solidez, no son nada sin el apoyo monetario del estado del que son
exclusivos beneficiarios.

Lo mas razonable y conservador es suponer que esta tendencia se prolongara en el futuro, si
pasamos del dinero que ahora crean los bancos a la creacion distribuida de dinero mediante
monedas electrénicas que permiten una contabilidad segura gracias a la tecnologia de cadena de
bloques. Es decir, sblo si estan respaldadas por el estado, si éste permite oficialmente su
conversién en moneda legal, parece que puedan tener una demanda suficiente.

La cadena de bloques permite una total consistencia e independencia de la sancion legal y la
postura adoptada por el estado, pero la confianza depositada en estas criptodivisas y por tanto su
demanda si que depende en gran medida de dicha posicion. Asi, todavia hoy podemos confrontar
en la practica y sin necesidad de quiméricas apelaciones a los tiempos pasados las dos
principales teorias sobre el origen del dinero: la cartalista o estatalista, que dice que el dinero es
un artilugio legal por naturaleza, frente a la metalista generalmente adoptada por la academia y
que afirma que proviene del acuerdo entre compradores y vendedores en los mercados.

Naturalmente todo este planteamiento también puede aplicarse al sistema internacional de pagos,
bancos y sanciones. Es decir, compafiias y agentes de los distintos paises pueden decidir confiar
mutuamente y crear acuerdos comerciales en cualquier criptodivisa con total independencia del
sistema actual, quedando por determinar la forma de conversion en otros bienes 0 monedas.

Respecto a esto ultimo, podria ser determinante la actitud de los estados de origen, o bien se
podria recurrir a otras formas de valorizar el circulante, ya sea con metales preciosos, con una
cesta de productos o una cesta de monedas. Hoy por hoy, no hay mas que ver el délar, no hay
practicamente ninguna relacion entre la demanda de una moneda y su respaldo directo en bienes;
pero siempre hay una indeterminacién de fondo, y con ella una incertidumbre asociada, que
permite invertir la situacion si los mercados estan bajo gran presion, circunstancia a la que se
abona la superpotencia.

Si bien los estados parecen espacios cautivos para las monedas soberanas, ya vemos que en la
practica ésta so6lo asciende a un 3-10%, por lo que puede verse claramente que en realidad de lo
que se trata es de espacios cautivos para los bancos, que son los que capitalizan y se benefician
de la confianza en el estado. Sus ciudadanos pueden liquidar su dinero bancario y convertirlo en
criptodivisas, no necesariamente con fines especulativos, e incluso por motivos opuestos como la
seguridad.

Probablemente el merecido derrumbe de bitcoin ha sido un deliberado escarmiento para enfriar el
entusiasmo ante este tipo de salidas para el capital; pero no se podia esperar menos de una
moneda de origenes tan dudosos y calada hasta el tuétano de los peores instintos extractivos del
capitalismo. A los grandes tenedores andnimos de esta moneda no les costé mucho terminar con
el experimento después de haber esquilado a las ovejas, logrando cuando menos dos o tres
objetivos distintos de un golpe.

Si se presta un poco mas de atencion y no se deja distraer por las aparentes antinomias, puede
verse que en realidad el mercado y el estado en absoluto se oponen como alternativas del tipo "o
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esto o lo otro", sino que por el contrario siempre han ido juntos y han servido "el uno para el otro";
y que oponerlos de forma excluyente ha sido parte de la ceremonia de la confusion politica
reinante hasta el dia de hoy. En realidad lo que hay es una transmisién de abajo arriba y de arriba
abajo casi sin solucion de continuidad pero muy selectivamente controlada.

Y lo que permite que esta transmision sea lo bastante fluida en ambos sentidos es el control del
elemento fluido por excelencia en la sociedad, el dinero y sus tipos de interés que hoy tienen un
gobierno altamente centralizado. Verdaderamente hay importantes aspectos del capitalismo
financiero o liquido que, pese a todas las apariencias, no desmienten la I6gica basica de las
"sociedades hidraulicas" de Wittfogel.

El control del dinero por los bancos privados gracias a los "bancos centrales independientes” les
confiere una ventaja que no es comparable a ninguna otra puesto que es a la vez punto de apoyo
y palanca de poder econdmico, a través de la deuda publica, para disciplinar al poder politico.
Soélo esta apropiacion, ilegitima pero incuestionada, explica el apabullante dominio de la situacion
por los bancos.

Y no hace falta decir que en esa situacidon los gobiernos son meros comparsas a los que aun se
les deja la importante papeleta de legitimar el orden de cosas. La asimetria es tan grande como la
que existe entre empleador y obrero, en el que primero puede despedir al segundo pero el
segundo no puede prescindir del primero.

Si el obrero no puede despedir a su patrdn, puede despedir a su banquero, que es el patrdn de su
patron; o en todo caso despedirse de él. Todo seria diferente si uno puede retirar su dinero de los
bancos y emplearlo productivamente de acuerdo con sus intereses, y tal tendria que ser la funciéon
natural de las criptomonedas. Ahora bien, si esta opcion empezara a coger fuerza entre el publico,
los ciudadanos pueden usar este poder natural que les viene de vuelta no s6lo con finalidades
econOmicas, sino también para ejercer presion politica a la vez que vacian los depdésitos
bancarios.

En caso de apuro los bancos tratarian de hacer presidn sobre los gobiernos para ilegalizar estas
monedas y su competencia, pero, ;qué demandas podrian hacer los ciudadanos sobre el
gobierno, con este nuevo poder? Pues incluso poniéndose en el caso mas flagrante de
ilegalizacion, todavia tendrian una considerable capacidad de modular la demanda interna de
dinero y con ello su valor. Las clases populares tienen una parte pequefa de la rigueza pero son
la parte mayor del uso de dinero en efectivo, legal 0 soberano —en conjuncién con, y esto ya es
curioso, el crimen organizado y el lavado de dinero.

Lo que en si mismo ya es un exponente de hasta qué punto el sistema monetario actual ha
desvirtuado las relaciones. Y es que como dijo Mervyn King, gobernador del Banco de Inglaterra
durante diez afos, "de las muchas formas que hay de organizar la banca, la peor es la que
tenemos hoy". Por otro lado, si estudios cuidadosos muestran que aun sigue aumentando la
demanda de dinero en efectivo en casi todas las divisas, ello no se debe tanto a su uso en
transacciones, que so6lo supone un 15% del total, como a la busqueda de seguridad en un clima
general de creciente incertidumbre. Asi pues, hay una demanda creciente de seguridad, y la
volatilidad que la sustenta esta muy lejos de remitir, por no decir lo contrario.

La demanda mas importante que podrian hacer los ciudadanos con su nuevo poder ante el estado
y su gobierno, aparte de admitir legalmente algo que es legitimo de suyo —que puedan existir
monedas privadas-, es el retorno al dinero soberano integro y el fin del dinero endégeno bancario
surgido del crédito. Esto, que puede parecer revolverse contra uno mismo, es en realidad lo mas
l6gico y mas alla de la légica es también lo que dicta el instinto y el sentido de la necesidad. No se
trata de rizar el rizo sino por el contrario de alisar un sistema artificiosamente enmarafiado que a
menudo no beneficia ni siquiera a los que se benefician de la opacidad.
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La demanda de dinero soberano, de dinero seguro, de dinero al cien por cien de reservas o
incluso de dinero sin reservas o dinero legal sin mas, ha empezado a tener cierto apoyo popular
justamente desde la gran crisis del 2008. Es cierto que sigue siendo todavia un movimiento
marginal que apenas atrae los focos de la atencion publica, pero no deja de ser un movimiento en
ascenso que lentamente va emergiendo en la conciencia general.

Un ejemplo lo tenemos en la iniciativa suiza por recobrar el dinero soberano y terminar con el
sistema de reserva fraccionaria en que se basa la creacion del dinero-deuda bancario, y que
termin6é en un referéndum en junio del 2018. La iniciativa fue derrotada con mas de un 75% de
voto en contra y no sabemos si el gobierno cont6 con la inestimable ayuda de Google, pero no
hace falta decir que tanto el Banco Nacional Suizo como los medios hicieron una campafia de
miedo en su contra. Se habl6 de "extrema incertidumbre" y de los riesgos de adentrarse en un
"sistema no sometido a ensayo fundamentalmente diferente del de cualquier otro pais". El
influyente banco central aleman también se pronunci6 en su contra.

Hubo antes una propuesta similar en Islandia que tampoco logré su objetivo, pero seria errobneo
concluir que con estas dos primeras tentativas frustradas se agota el recorrido de la idea. Este
soberanismo monetario planteado desde la sociedad civil a veces puede ser algo ingenuo y la
exposicion que hacen del tema sus defensores no siempre es la mejor de las posibles; pero su
objetivo es muy claro y los argumentos basicos estan cargados de razén. Y el tiempo no dejara de
mostrar la conveniencia y aun la urgencia para cambiar de sistema.

Al menos estas propuestas han alcanzado notoriedad incluso con la disposicion altamente
desfavorable de la maquina mediatica, hasta el punto que la teoria convencional y casi oficial de la
creacion del dinero de los economistas ya ha sido puesta claramente en evidencia. En el afio 2012
Paul Krugman aun parecia ignorar que los bancos crean efectivamente el dinero de la nada en su
famoso debate con Steve Keen; hoy no creo que se atreviera a sostener semejante posicion
aunque sélo fuera por miedo al ridiculo. En esto al menos la desverglienza va perdiendo terreno.

Y en cuanto al miedo a aventurarse con un "sistema no sometido a ensayo" que se airea para
intentar reconducir a inquietos y descarriados, no hay mas que ver lo bien que estamos con este
sistema tan sobradamente probado. Cuesta imaginar como un sistema que liquida el factor
principal de inestabilidad bancario puede ser peligroso, aunque si es cierto que a menudo
preferimos lo malo conocido a lo bueno por conocer, incluso cuando hay tal asimetria entre los
intereses de quienes hacen el dinero y quienes lo usan. Pero esto es un conservadurismo de
suelo falso, por que cuando la gente busca seguridad, lo que hace en ultima instancia es acaparar
dinero soberano.

También existe un mas que comprensible temor a ser el primer pais en desafiar el sistema de
reserva fraccionaria que domina el mundo, y que con razon y sin ella se asocia tanto con la
Reserva Federal. Temor, por supuesto, a represalias de todo tipo, empezando por los ataques
financieros, para que no cundiera el ejemplo. No hay mas que revisar la historia reciente para ver
que estos temores estan mas que justificados, aunque todo depende también del grado de
dependencia y exposicidn de cada pais al capital extranjero, factores que de suyo contradicen la
soberania.

Y sin embargo el argumento del miedo en el caso suizo no es sélo propaganda, ni esta sélo
relacionado con la vulnerabilidad exterior. Es un hecho histérico indiscutible que este sistema no
ha sido nunca ensayado en los tiempos modernos y que su inmersién en un entorno tan alejado
del de épocas pasadas no deja de suscitar incognitas; razon de mas para hacerlo tan interesante
si es que de verdad queremos crear algo nuevo.

Algunos argumentan que ya se han probado todas los politicas monetarias y que éstas se quedan
en la superficie y hay que atender mas a los problemas de la economia productiva. Hay una
mezcla de verdades y falsedades en ello. Para empezar es evidente que el dinero soberano sin
reserva fraccionaria sigue siendo hasta el dia de hoy una opcion inédita, y por cierto, mucho mas
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simple, neta, legitima e irrenunciable que todas las complicadas y pusilanimes medidas paliativas
adoptadas hasta ahora. Es algo bueno y deseable en si mismo, y, aunque en la practica no haya
nada aislado en este mundo, es en principio independiente de las politicas fiscales y de gasto
publico.

El marxismo mas irredento, harto mas idealista que el mismo Hegel, continua insistiendo en que el
dinero es un epifendbmeno objeto de los prestigios del "fetichismo de la mercancia", en lo cual
coinciden de forma nada sorprendente con la teoria convencional, que aun nos sigue asegurando
que se trata sélo de un indice de la actividad econdmica real. Si hemos de creer esto, los bancos
soOlo serian meros intermediarios entre los agentes que "realmente mueven las cosas" y tienen las
manos en la masa. Naturalmente, s6lo a la banca podria interesarle semejante versién de los
hechos. Hay que reconocer que si estos pobres banqueros ilusos se han equivocado y tienen
cogido el rabano por las hojas, lo tienen muy bien agarrado y no se les escapa tan facil.

La teoria marxista, que con razdn ha insistido en la asimetria entre capital y trabajo, aplica sin
embargo la misma légica de la equivalencia de "la economia vulgar" cuando equipara al dinero
con la mercancia, cuando la asimetria y el ascendiente del dinero sobre la mercancia y de la
liquidez sobre el mero capital no pueden ser mas obvios: desde el que vende ilegalmente en la
calle, al que vende amparado por la ley, o al banquero que extiende legal pero ilegitimamente la
masa monetaria y teme que se le reclame el dinero. Podemos dar por descontado que la teoria
economia nunca llegara a ser un empefio completamente cientifico, pero si no queremos ver estas
cosas estamos realmente perdidos.

No, el dinero no es un "truco de circulacion", del mismo modo que el hecho de que la sangre
llegue a las distintas células del cuerpo no es debido a un "truco de circulacion" ni a un
autoengafo de las células. Es una categoria diferente y no s6lo una categoria: es también una
tecnologia laboriosamente desarrollada a lo largo del tiempo y tan neutral como acostumbran a
ser las tecnologias, es decir, mas bien muy poco. Precisamente porque es lo mas externo y
formal, es también lo que define en todo momento los limites del sistema. Quien controla el dinero
lo controla todo.

Si en algo estan mas verdes los soberanistas monetarios no es en la importancia concedida al
sistema del dinero sino en los vinculos de éste con la economia productiva, empezando por la
inversion. Como ya han evidenciado toda una serie de economistas desde Keynes y nos ensefa
la misma préactica econémica, no es cierto que so6lo del ahorro venga la inversion, sino que es mas
bien al contrario, es la inversion la que origina el ahorro, y es con la inversion que la sociedad,
para decirlo con palabras de Alejandro Nadal, "se otorga a si misma una especie de crédito".

Hay entonces que distinguir claramente entre el tipo de dinero que queremos y las formas de
crédito y asignacién de recursos que pueden desarrollarse a partir de un dinero neutral. Que un
dinero neutral es deseable no creo que sea algo sobre lo que haya que extenderse mucho. Que el
enorme privilegio y poder que se deriva de crear capacidad de compra no deberia seguir en
manos de unos pocos banqueros también tendria que ser evidente. Pero creacion de dinero e
inversion siguen siendo asuntos completamente distintos.

Para hablar con términos ya usados en economia, el dinero enddgeno sin bancos, el dinero
exclusivamente legal o soberano nos proporciona el "eje vertical" de las interacciones entre el
estado con su entidad emisora y los usuarios privados, mientras que las interacciones entre
agentes privados se desarrollan en el eje horizontal. En la creacion de dinero la relevancia del eje
vertical esta ahora en minimos y es en el horizontal donde se genera la inmensa mayoria del total;
lo que se antoja un fiel reflejo de la actual relacién de fuerzas entre la politica y la economia —y
entre élites y masas-, a pesar de que la creacion de todo el dinero por el estado, al carecer de
opciones, tampoco tendria nada que ver con las politicas de los gobiernos.

Por otro lado no es culpa de la gente que se tienda a confundir la demanda del dinero soberano
con la nacionalizacién de la banca, y la emision del dinero con la concesién de crédito; pues esto
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se debe en primer lugar a la conflacion de poderes que la banca privada ha tomado sobre si. Y asi
se aprecia la enorme descompensacion que tiene este sistema respecto a cualquier pretendida
neutralidad. Dicho de otro modo, la simple neutralidad tendria que cambiar enormemente el
espacio politico, el espacio econdmico y su mutua relacion. Y lo haria de formas que ahora ni
siquiera imaginamos.

Estos ejes vertical y horizontal de nuestras coordenadas expresan directamente la encrucijada
existente entre la soberania del estado y las fuerzas oceanicas, transnacionales de los mercados.
Se ha hablado mucho del famoso trilema de Rodrik que plantea que hoy un pais no puede tener
simultdneamente soberania, democracia e integracion en los mercados globalizados, y ha de
sacrificar al menos una de estas prioridades; es para todos del maximo interés ver cobmo se
modificaria esta disyuntiva con la introduccién, no sélo del dinero soberano, sino también de la
democratizacion y liberalizacidén de los mercados de crédito.

Hemos dicho "liberalizacion" de los mercados intencionadamente, a sabiendas de que producira
picores entre las filas inmensamente mayoritarias de los que ya estan bastantes mas que hartos
de medidas liberalizadoras; si al menos hubiéramos dicho sélo "democratizacion". Pero es muy
deseable que, mas alla de la correccion politica, comprendamos que el actual neoliberalismo ni
siquiera tiene la menor intencién de ser liberal ni de liberar nada, sino todo lo contrario; de esta
forma le adelantamos ya el envite. ; Acaso no se ha dicho que "una casa dividida contra si misma
no puede mantenerse en pie?"

O tal vez nos equivocamos? Naturalmente, también hablamos de "democratizacion y
liberalizacion" porque en el mencionado trilema se presentan como parcialmente excluyentes,
pero en las esferas separadas de la politica y la economia. Aqui por el contrario de lo que
hablamos es de democracia econémica, toda vez que los mercados realmente existentes estan
brutalmente alejados de las consabidas condiciones ideales de igualdad. Pero, por otra parte, a
esta democratizacion de la esfera "liberal" y ahora liberada de la economia, ¢no le seguiria algo
asi como una liberacion de la politica de su condicién cautiva en la partitocracia y el mercado
electoral? ;O mas bien su subversion?

Una posibilidad como esta resultara ininteligible si no se entiende un poco mejor qué significa la
liberacién del actual mercado de crédito. Este hoy se haya reducido al exclusivo cartel de los
bancos y a la llamada banca paralela, alternativa o en la sombra. Este tipo de fondos de cobertura
y entidades financieras son un fendmeno consustancial a la emergencia del casino global y no
dejan de crecer al no estar sujetos a la regulacion bancaria, representando una parte cada vez
mas alta de los activos financieros. La diferencia con los bancos es que no toman depdésitos ni
tienen acceso a los fondos del banco central. Situadas en una zona de transicion o de penumbra,
estas entidades suponen mas una prolongacion natural de los bancos en su imparable tendencia
expansiva que una competencia, rumbo hacia el Oeste de la desregulacion.

Es en esta zona de penumbra emergente, que no ha recibido atencién diferencial hasta hace diez
o doce anos pero con una actividad mayor que la de la economia mundial, donde se generan las
principales innovaciones del sector financiero; la financiacion colectiva, donde de forma tipica se
ponen en contacto inversores e impulsores de proyectos, es s6lo una mas entre un gran nimero
de propuestas que van de los seguros a las hipotecas pasando por cualquier otro producto
imaginable. No hace falta seguir mucho los mercados para darse cuenta de que la banca paralela,
en su busqueda insaciable de nuevas formas de liquidez, sélo tiene que estirarse un poco mas
para llegar a las monedas privadas y, naturalmente, a las criptomonedas, algo que por supuesto
no ha dejado de hacer.

A la "banca en la sombra" la envuelve una buena parte de ficcidbn porque se nos hace creer que es
algo ajeno y separado de la banca formal, siendo un chivo expiatorio perfecto para cuando se
presentan crisis como la del 2008; pero no hace falta decir que pretender separar una de la otra
en la practica seria tan quimérico como querer separar el sistema circulatorio del linfatico —no en
vano se habla de tramas y de la gran trama financiera en esta dinamica de flujos del capital. A la

13



14

banca sombra simplemente se le adjudican las inversiones de mas rentabilidad, mas riesgo y mas
apalancadas.

En realidad los bancos ya se preparan para su gradual desaparicion y transformacion en otro tipo
de entidades, no de forma muy diferente a cémo las grandes fortunas bancarias con nombres y
apellidos del siglo XX se retiraron discretamente de escena; y esta metamorfosis tiene lugar ante
nuestros 0jos. Y no es que no se hable abundantemente de ello entre los conocedores y a
menudo incluso en la prensa mas bienpensante, asi que no estamos diciendo nada extrafio. Tan
so6lo ocurre que a todos nos cuesta imaginar lo que venga después.

Todo esto parece entrar dentro de la I6gica horizontal o liquida de la expansion de flujos de capital,
que parece oponerse a las demandas de contencion y verticalidad que enarbolan las tendencias
en favor de la soberania. Pareceria que esa légica horizontal despliega ante nosotros el espacio
natural en que habria de extenderse la democracia econdmica con mas potencial para lograr una
democracia real. Pero las cosas no son tan sencillas, y como no podia ser menos, la misma ley de
distribucién de riqueza de Pareto que antes comentdbamos, esa ley del 80-20 en sucesivas
potencias, aparece también en el tamafo de las entidades, los flujos de los agentes y las
aportaciones a la inversion tales como la financiacion colectiva. Si escogen bien sus
intervenciones, unos pocos pueden llegar a tener mas peso que todo el resto desorganizado.

Del lado de la politica también estan emergiendo con fuerza estas formas de financiacién anénima
de iniciativas y nuevos partidos que pueden parecer populares y ser algo completamente distinto.
El potencial subversivo de esta infiltracidn del dinero oscuro en la politica es cada vez mayor y
este factor multiplicado por la instrumentacion de todo el aparato digital y de formacion de
conciencia, desde los buscadores a las redes sociales pasando por las tecnologias financieras y la
inteligencia artificial, arroja un resultado todavia mas perturbador. No es de extranar que se
dispare la paranoia.

Los méas paranoicos suelen tener un motivo adicional para serlo, y es que ellos han sido los
primeros en usar esa panoplia de armas tanto en sus guerras de baja intensidad como en sus
campafas relampago, ya sean politicas, financieras o de divisas; y los grandes centros de poder
norteamericanos dan buena fe de ello. "Solo el paranoico sobrevive". La regla general seria
"potenciar las leyes de potencias", es decir, actualizar al maximo el poder de las presentes
estructuras para hacerlo efectivo, para hacerlo valer. Tampoco ha sido tan diferente en el pasado,
y sblo asi se explicaria el incomprensible fenébmeno de que en pueblos depauperados salgan
elegidas, 0 al menos eso dicen, opciones politicas que desprecian abiertamente la situacion de las
mayorias. Aunque seguramente hay también algo mas.

Se ve entonces que no basta decir "somos mayoria" o "somos el 90 por ciento", o "somos el 99
por ciento". Esta claro que la estimacion cuantitativa es muy insuficiente y, como dice Recio
Andreu, hay que tener en cuenta la estructura, la dindmica pasada y las alternativas presentes.
Una medida como la eliminacion del dinero por reserva fraccionaria cambiaria a la vez desde
arriba y desde abajo la estructura, y sobre todo el sentido de la dinamica pasada, la direccion del
flujo en esta gigantesca bomba de succion. El dinero soberano tendria de inmediato efectos
profundos tanto en lo politico como en lo econ6mico; y también daria un vuelco completamente
inesperado al sentido politico del nacionalismo y el soberanismo, en Espana, en Europa, y en
cualquier parte del mundo.

Ahora bien, si el dinero soberano no esta en las agendas de los partidos politicos actuales, ¢como
puede prosperar su demanda? Las primeras avanzadillas en paises como Islandia o Suiza han
tenido lugar por iniciativas de la sociedad civil, y es de esperar que siga siendo asi hasta que el
tema experimente una mutacion y atraiga la atencidn de otros actores. En su favor juega,
precisamente, que es casi la Unica alternativa importante que queda y que no se ha puesto en
juego nunca, que es realmente inédita; y este sistema tiende a agotarlo todo y a exprimir hasta la
Ultima posibilidad. Y eso mismo es lo que tiene en su contra.
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Medidas como la renta basica no son cosas inéditas sino una amplificacion de los subsidios
intentando resucitar el viejo estado del bienestar. Pueden ser mejores y mas eficaces que inyectar
dinero en cantidades ingentes para inflar titulos y activos, pero nuevas desde luego no son, y en
cualquier caso se pondran siempre al servicio del pago de la deuda. Se trata de tratamientos
paliativos ya parcialmente ensayados y que a pesar de sus buenas intenciones tienen un
inconfundible aire de derrotismo y de claudicacion. Sin embargo se seguira proponiendo como
alternativa porque aun se les reserva un papel que jugar.

Como decian los viejos alquimistas y muestra tan bien nuestra historia, hay una querencia del
volatil por el fijo y del dinero por el estado no menos que hay oposicion. Es decir, las alternativas y
lances se suceden no sélo por la oscilacidén de las circunstancias externas sino también por una
interna indeterminacion. Como el mercurio y el azufre, como los dos ejes de nuestras
coordenadas, como el agua y el fuego, como el zorro y el ledn, la liquidez busca seguridad y los
activos acumulados buscan liquidez porque es la unica forma que tienen de ser valorizados. "Todo
lo sélido se desvanece en el aire", si, y del aire es de donde vuelve a caer.

El estancamiento secular con crecimiento episédico en la era de los rendimientos decrecientes
empuja a los inversores a forzar sus apuestas en todos los campos y esto ya esta haciendo mella
en la politica con su propio problema de agotamiento de propuestas. La tentacioén de viralizar y
hackear la voluntad popular de estados enteros adquiere una fuerza aun mas respetable cuando
uno ni siquiera se tiene que manchar la punta de los dedos. Pero la rentabilidad decreciente
también hace presion para que se transformen las formas y estructuras de produccion de la
llamada economia real.

A estas formas y estructuras le caben basicamente dos alternativas: o bien optimizar para el
beneficio las estructuras presentes altamente diversificadas pero centralizadas tal como hacen las
grandes firmas tecnoldgicas, o bien crear otras enteramente diferentes, mas descentralizadas y
horizontales, en los que el beneficio inmediato no sea el Unico criterio. Naturalmente también
existe una fuerte propension de las companias de estructura vertical a absorber y subordinar a las
segundas mediante compra directa o indirecta por participacion.

Para abreviar, y si es posible tener algo de claridad dentro de esta indescriptible confusion, a los
intereses realmente mas horizontales e igualitarios les interesa reivindicar como prioridad absoluta
el establecimiento del dinero soberano, y hacerlo tanto por la via politica como la econémica
extrayendo fondos suyos del sistema, que a su vez pueden servir para impulsar la iniciativa con
independencia de otros intereses que siempre querran reconducirlos a sus propios fines. Si algo
tan dudoso en todos los sentidos como la salida de la Unibn Europea se consiguié con una
campana de siete millones de libras esterlinas, seria absurdo desesperar de poder llevar adelante
reivindicaciones como ésta.

Soélo espera su oportunidad, aunque no hay que quedarse esperando a que la oportunidad llegue.
Todo un veterano como Miguel Angel Fernandez Ordofiez, gobernador del Banco de Espafia entre
el 2006 y el 2012, daba una charla hace sélo un afio titulada "El futuro de la banca: dinero seguro
y desregulacion del sistema financiero". Era una propuesta de dinero soberano que se
circunscribia a los puntos mas fundamentales de lo que él entendia como un cambio a un sistema
completamente diferente. Ordéfez se negaba razonablemente a hacer de esta medida una
panacea para todos los problemas que nos aquejan pero lo que dijo no tenia desperdicio.

Esto nos hace ver que las mentes mas sensatas estan considerando esta posibilidad, lo que
tendria que bastar para prestarle atencion. El caso es que aqui el dinero soberano se solapa con
la introduccién del dinero electrbnico, o que aun hace mas necesario extremar la alerta. Donde
esta el peligro, alli esta la salvacion —y viceversa. Los primeros bancos centrales del mundo, el
Banco de Suecia y el Banco de Inglaterra, ya llevan tiempo estudiando detalladamente la cuestion
y dedicandole programas y comisiones de investigacion. En el caso del Banco de Inglaterra, ese
programa plantea el analisis de 65 puntos, en absoluto aspectos técnicos triviales. Por el contrario,
se trata de una hoja de ruta que da una idea de aspectos vitales que pueden convertirse en otras
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tantas bifurcaciones para bien y para mal. Seriamos necios sin remedio dejando esto sélo a la
banca y empezando a largar sobre el fetichismo del dinero.

Orddnez da sélo algunos ejemplos de estas cuestiones, como a quién ha de entregarse el dinero
emitido. ¢A los gobiernos, o a los ciudadanos? ;Con qué discreciéon? ;Como respondera el
crédito sin subsidios al endeudamiento? ;Cémo se vera alterada la politica monetaria si los tipos
de interés los fija exclusivamente el mercado? Estos dependeran exclusivamente del acuerdo
entre quienes prestan y quienes deciden endeudarse. Al separar el dinero de todo el sistema
financiero, la banca en la sombra desaparecera siempre y cuando no existan regulaciones. O algo
de extremada importancia, ;coémo se producira la transicion? Y es que los términos de la
transicion definen también los riesgos de una cristalizacibn que puede ser practicamente
irreversible.

Habria muchos otros temas verdaderamente fundamentales que tratar. Por ejemplo, el del
consentimiento; ahora el dinero que uno deposita se presta para cualquier otro fin, vayase a saber
cual, sin consentimiento de su titular, pero en un sistema trasparente no habria préstamos sin
consentimiento entre las partes. O que haya asuncion de riesgos tanto para las ganancias como
para las pérdidas, cuando ahora se privatizan las ganancias y se socializan las pérdidas. Ademas
los bancos nunca se dejan la piel en el empefo, puesto que casi todo el dinero que usan no es de
sus accionistas. En definitiva, a pesar de la presunta complejidad del tema es bien facil ver que de
lo que se trata es de cambiar por completo las reglas del juego que hoy conceden a los bancos
unos privilegios y ventajas inconcebibles, no ya en una sociedad racional, sino en una
medianamente razonable y eficiente.

Esto no son remedios paliativos para apuntalar el sistema, esto es una transformacién de arriba
abajo y en profundidad, con temas mucho méas fundamentales y de mas alcance que los que hoy
presentan los miserables programas de los partidos politicos; pero justamente lo primero que se
echa en falta es mas conciencia e implicacion ciudadana. Claro que aqui nos espera el gran cruce
de caminos: la soberania monetaria es un asunto exclusivamente politico, la liberalizacién del
crédito es una cuestion de actividad y empeno econdmicos. La conciencia y la implicacion
deberian afectar simultdaneamente a ambos factores.

Este diametral cruce de caminos provoca perplejidad y estupefaccién en todas las orientaciones
politicas y es como si dijéramos el fiel indice o signatura del caos al que nos acercamos. Pero al
menos nos da unas coordenadas para enfocarlo con nuestra propia mirada en vez de ser tragados
por el torbellino. Si Fernandez Ordbnez se muestra exquisitamente circunspecto en su visidén del
tema, yo por el contrario quisiera tratar, por amplificacion, de como trasciende la coyuntura y nos
permite ver en ésta un guifio de algo mas intemporal.

Si el dinero fuera s6lo un simbolo, aun seria un simbolo completo y conectado a todo le demas; si
fuera s6lo un velo de la actividad, bastaria levantar con presteza un cabo de ese velo para tener
un vislumbre fugaz de una totalidad que siempre es mas cercana e inasible de lo que creemos.
Pero sabemos que el dinero es también otras cosas, sabemos que tiene una estructura, comporta
una dindmica, y aun tiene por delante poderosas alternativas. Es no sélo instrumento supremo de
dominacion sino también su mas secreto prestigio.

Si la simplificacion radical del dinero soberano no fuera acompafiada de la desregulacion del
crédito, el potencial igualitario de la medida seria encauzado de inmediato por otras estructuras
jerarquicas, ya sean los bancos actuales con su sistema, ya fuera con una banca nacionalizada
que desde luego ahora nadie espera. Por mas opuestos que parezcan, ambos nos llevan a la
dependencia.

Dado que nunca se comenta, es oportuno recordar que los paises socialistas nunca transformaron
el sistema "burgués" de reserva fraccionaria y que la asignacidén de recursos por planificaciéon fue
siempre algo centralizado y jerarquizado. Y esto, y no ataques externos, es el meollo por el que se
anquiloso6 primero y luego se descompuso toda la sociedad soviética. Sin las presiones financieras
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de la globalizacién, se desaprovecho la soberania y se desprecié la participacion democratica, y el
resultado fue otro proyecto mas en el cubo de basura de la historia. Ahora, en condiciones mucho
mas apremiantes, los que estamos en la lista de espera somos nosotros, tanto los paises
occidentales como China, Jap6n o la misma Rusia.

Si por el contrario se consuma la desregulacion del crédito que ya ha ganado mucho terreno con
la banca paralela, pero no se alcanza la soberania monetaria, ;qué pasaria? Puesto que ahora
mismo casi nadie espera que se adopte esa medida, el resultado sélo puede ser... la deriva actual
con su casi total incertidumbre para el futuro. Pero si el trilema del mercado, la democracia, y la
soberania nos habla tan claramente de la libertad, la igualdad y la seguridad, el énfasis ante la
creciente incertidumbre pasara necesariamente por la demanda de seguridad, que es lo que esta
trastornando el panorama politico y no ha de dejar de afectar a los mercados si flaquea la
supremacia del dolar.

Si la incertidumbre va en aumento, el valor en alza, tanto en los mercados electorales como en los
financieros, s6lo puede ser la seguridad. Y esto es lo que provoca el giro cada vez mas
conservador que se aprecia por doquier, tan dificil de controlar como el miedo. ¢ Qué productos
sacaran estos mercados para satisfacer esa creciente demanda? Ciertamente la soberania
monetaria daria seguridad interna a los diferentes paises —Ordonez llama al dinero soberano
dinero seguro- si no fuera por el temor a los ataques y represalias del centro del imperio. Pero en
algun momento no tan lejano pueden empezar a pesar mas las razones internas, dependiendo de
como se planteen las prioridades de la economia y la tolerancia a los sacrificios. O uno se
sacrifica a si mismo a su manera, o es sacrificado por otros. Naturalmente hay muchos otros
factores que aqui es imposible abordar.

Tiene que venir alguien como Wolfgang Streeck, curtido en una de las mas prestigiosas
instituciones alemanas, para que la idea de salirse del euro no parezca un pataleo retrogrado.
Esto s6lo abunda en los problemas que la gente que se considera de izquierda tiene con la
soberania y el nacionalismo. Y sin embargo es facil ver que la soberania monetaria plantea un
escenario completamente diferente, en el que la demanda de autodeterminacién no es excluyente
ni hostil a la autodeterminacion en otros estados —no es un cierre ideoldgico-, sino mas bien todo
lo contrario. Son las oligarquias las que se abonan a bazas nacionalistas mientras apuestan por la
actual deriva heterbnoma: ése y no otro es el nacionalpopulismo regresivo. Hay que tomarse en
serio esta bisagra entre los aspectos mas legitimos de la soberania popular nacional y el
internacionalismo.

Lo mismo vale para el tema, tan ligado a la soberania, de la inmigracién. Ni se puede negar que
ello supone una tremenda bomba de tiempo, ni se puede dar la espalda a los problemas que
existen en los paises de origen. Y desde luego, tampoco es deseable optar por vergonzosas
estrategias neocoloniales como las que barajan las pequefias potencias europeas. Hay que
apostar decididamente por la soberania monetaria para ellos igual que para nosotros, puesto que
es la Unica forma de que los pueblos comiencen a tomar el destino entre sus manos.

Finalmente esto es valido para las relaciones del resto de los paises con los Estados Unidos.
Desde un punto de vista moral, la demanda por la soberania monetaria no se puede aplastar
facilmente. Intentar sofocarla en otros paises le puede suponer finalmente un coste imposible en
términos del crédito que este pais recibe desde fuera, asi como del crédito que recibe entre sus
propios ciudadanos. Aunque las fuerzas que lo dirigen no tengan el menor escripulo, la fuerza de
la opinidn si, y aqui estamos tocando una fibra particularmente sensible del imaginario americano.
Hasta el diablo necesita su pequeno diez por ciento de buena fe para existir —de otro modo no
s6lo se separa del bien y del mal, sino también del Arbol de la Vida.

Europa no puede refundarse sin la destruccidén de la actual Unién Europea y sus completamente
viciadas estructuras y dinamicas. Se ha dicho sin descanso que la unibn monetaria europea no
podia funcionar sin una armonizacién progresiva y unificacion de las politicas fiscales; pero mucho
antes de esto, el suelo cero por asi decir de la unificacion monetaria, previa a cualquier politica
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fiscal, es la destruccion del sistema de reserva fraccionaria. Esto dotaria a cada pais de otro
margen de maniobra y de un terreno comun de entendimiento incluso manteniéndose cada cual
dentro de su propia moneda. El cambio real sélo puede producirse desde el interior de cada
sociedad, no por ordenamiento supranacional. El experimento actual deberia darse ya por
fracasado para pasar lo antes posible a otro escenario.

No salimos del tema de la presion externa y la tension estructural, del agua y el fuego, de la
sagacidad de los mercados y de la voluntad politica, del zorro y el lebn. Y si el Banco de
Inglaterra, donde el ledn siempre fue detras de la raposa, no se ha atrevido a plantear ese cambio
radical, es obviamente por su identificacion a muerte con los intereses de los mas beneficiados
por el viejo sistema dentro y fuera de la isla.

Y aun asi nos llegan noticias de que incluso gente como Martin Wolf, jefe de economia del
Financial Times, ha defendido esta medida, como lo hicieron en algun momento de su carrera
célebres economistas de Chicago como Irving Fisher e incluso Milton Friedman; nombres e
instituciones que inspiran un justificado temor y temblor. ;No es esto de lo mas inquietante?, se
pueden preguntar muchos. Y si, es inquietante, pero no por que lo considere Wolf, algo después
de todo normal. Lo que es inquietante es que no acertemos a dedicarle un minimo de tiempo
nosotros, los que tendriamos que ser los principales beneficiarios.

Si estos y otros especialistas més que integrados en el actual sistema han considerado la cuestion
y algunas de sus variantes no es porque pudiera beneficiar directamente a los bancos, lo que no
es ciertamente el caso, sino porque contemplan su caracter dual: del lado de la creaciéon del
dinero se simplifican enormemente las condiciones y la estabilidad, y el sacrificio de poder y
ventajas puede recuperarse tal vez con creces en un territorio mucho mas libre de reglas para el
crédito. Y después de todo ya se ve que la banca emigra decididamente en esa direccion. Ellos
también tratan de ver el tema en su conjunto y no como una medida aislada; pero la legitimidad de
la "medida aislada" esta fuera de cuestion. Es el sistema actual el que no es legitimo, en espera
de que el pueblo lo recobre para si.

Aunqgue pueda producirnos miedo, lo que esto indica es que también la légica horizontal de los
mercados estd aqui al acecho y en espera del momento adecuado para entrar. Pero sin el
concurso del agua y del fuego, del mercado y el ejercicio de la soberania, es imposible cocinar
este plato. Lo que decanta la balanza en el resultado final no es otra cosa que el grado de
participacion popular, de democracia, pero no en el sentido gastado que ahora tiene. Hablamos de
la democracia econdmica, del protagonismo de individuos y comunidades en el destino del dinero,
en esas nuevas entidades que estan llamadas a suceder a los bancos.

Retomando la pregunta anterior, en el caso de que a los pueblos, que no a los estados, se les
niegue la soberania monetaria y el dinero seguro, ¢donde hallar un simulacro de seguridad? No
hablamos ahora de politicas fiscales y redistributivas, que siempre aspiran a tener un papel
estabilizador aunque son de suyo tambaleantes, sino de la base del sistema y su relacién con los
mercados. Una posibilidad ya en piloto automatico es que el actual sistema de creacién de dinero
bancario consiga evacuar suficiente dinero en efectivo y se generalice un tipo de dinero
electronico que en nada cambie la situacidn de las cosas pero que aun haga mas invulnerables a
los bancos.

Esta es una de las perspectivas mas sombrias, pero, aunque tenga a la deriva presente en su
favor, no parece tener mucha viabilidad la vendan como la vendan. Si los bancos consiguieran ser
invulnerables sin tener que contar con nadie, lo Unico que podriamos esperar es su beneficencia a
cambio de nuestra servidumbre; concesiones tales como la renta basica a cambio siempre del
pago de la deuda y un goteo desde arriba que en realidad les costarian poco menos que nada
porque s6lo ellos controlarian el fondo indeterminado del valor nominal y los activos ademas de
todos nuestros datos. Sinceramente, me niego a creer que podamos terminar asi, y aun si
llegaramos a esto, también me niego a creer que pudiera durar mucho.
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Frente a esto parece mucho mas verosimil una vision como la de Ordoéfiez, en la que el dinero
electronico llega a ser el dinero legal sin mas y el crédito queda liberado para todo tipo de
entidades e instituciones, a las que ya va emigrando el dinero en y de los bancos. Sin embargo la
posibilidad del "campo de concentracidn financiero" no se puede ignorar, no sélo porque no dista
tanto de la situacién actual sino también y especialmente porque puede llegar bajo un disfraz,
incluido el del dinero soberano.

La simple caracterizacion (dinero seguro + crédito libre), que también podemos llamar (dinero
neutral + crédito libre), pensada sobre todo para el dinero electrénico y un maximo de liquidez, y
qgue por supuesto no excluye en principio la coexistencia con el dinero fisico, tal vez nos dé una
idea falsa del conjunto haciéndonos pensar en su total separacion. Esta claro que si sélo existe
dinero legal la creacion del dinero y la asignacion del crédito quedan netamente separados en
claro contraste con el sistema actual. Pero aun permanece abierto un frente tan vasto como el
valor nominal de la moneda legal y su relacion con los bienes, los activos u otras monedas, es
decir, con el mercado. Puesto que ya el crédito encarna aqui al mercado, tendriamos que hablar,
mas bien, del producto de estos dos factores. Seguramente no hay un punto final en su dialéctica,
lo que no quita para que suponga una impensada desgarradura en la trama actual.

Hay que poder ponerse en el peor de los casos, y en como los poderes privados podrian hacer de
algo publico un mercado cautivo —como ya ha sucedido tantas veces-, para abarcar cabalmente
el circulo completo de posibles situaciones. Y esto por todo lo contrario al derrotismo. Para
intentar hacer las cosas bien hay que ver todo lo que puede ir mal; y desde luego, nadie pensara
que la banca va a soltar parcelas de poder de cualquier manera. Si somos capaces de imaginar a
los mismos poderes de siempre después del cambio de escenario mas radical, habremos
aprendido algo de la historia y estaremos un poco mas a la altura de las circunstancias.

Con las turbulencias en aumento sostenido, resulta mas que conveniente crear colectivos y
observatorios para estudiar detenidamente toda esta nueva constelacion y el nuevo espacio de
accion que abre. No sblo para analizar los distintos puntos sino para intentar recomponer
continuamente la perspectiva del inasible conjunto y poder sacar conclusiones mejor fundadas. Y
desde luego como mas se aprende es experimentando y creando comunidades con una moneda
propia. El asunto es de mucho calado y cuando llegue el dia no perdonara la improvisacion.

Los poderes actuales necesitan desesperadamente renovarse y no quieren perderse ninguna
oportunidad. Cualquier cosa que se les antoje "revolucionaria", el primer impulso es comprarla, y
esa primera reaccion es la que cuenta, aunque luego no se use para nada; se trata, como minimo,
de tener "una opcion de compra".

Por otro lado incluso a un observador poco informado que se detenga un momento le salta a la
vista que aqui hay espacio libre para la accién, y de esto hay una necesidad aun mas
desesperada; como salta a la vista que puede aliviar la presion externa de los mercados y la
tensidn interna de las estructuras. Sélo que el coste en transferencia de poder es tan alto que
tendria el lugar reservado a los Ultimos recursos. Ahi es donde la iniciativa publica ha de actuar.

Cuando hablamos de soberania monetaria y del miedo de cualquier pais a ser el primero en
desafiar al sistema de reserva fraccionaria por temor a las represalias —y contando con que la
Reserva Federal ya tiene su propio sistema de vasos comunicantes, la pregunta naturalmente es
quién le pone el cascabel al gato. Pero mucho antes de que haya un pais que de el primer paso,
ya hay criptodivisas que suponen experimentos en vivo y en tiempo real con los tres componentes
del trilema: con la participacion de sus miembros, la interaccidn con el mercado, y la autonomia
frente a éste.

En efecto, si el mercado global tiende a subvertirlo todo, y no queremos sacrificar la participacion
popular, la unica forma de ganar soberania es dandole la espalda en alguna medida a los
mercados. Se dice, por ejemplo, que China no puede renunciar ahora a los mercados
internacionales y en esas condiciones so6lo puede hacerlo a expensas de la distribucion de poder y
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en favor de su concentracion —pero sabemos que la situacion de los paises occidentales no es
muy diferente en esto ultimo, sb6lo que con mucha menos soberania. En cuanto a los Estados
Unidos no hace falta decir que el no sacrificar los intereses imperiales, que tienden a identificarse
con el mercado global, también tienen un enorme coste en términos de autonomia.

Ya hay criptodivisas que quieren ser un soporte para la autonomia de una comunidad y se niegan
a que su valor dependa de la cotizacion en los mercados; se trata de monedas que intentan
favorecer el valor de uso sobre el valor de cambio. A un nivel tan modesto como se quiera, son las
primeras vallas que se levantan a la l6gica horizontal del dinero desde el dinero mismo, y
pensando en otra cosa que el dinero. En definitiva, son los primeros experimentos de soberania
monetaria a una escala reducida pero con un alcance trasnacional.

Si por un lado la creacién de dinero como deuda es ya una invitacion irresistible a la creacion de
burbujas, por otro lado la concentracién del poder econdmico conduce a la reduccion de costos y
salarios para compensar la pérdida de rentabilidad. Esto crea simultdneamente pérdida de
demanda, aumento de capacidad ociosa y busqueda de mayores ganancias en el casino
financiero global. Son algunos de los rasgos caracteristicos del estancamiento secular que ya
analizd Steindl ya hace casi setenta afios y que a pesar de la gran diferencia de condiciones
siguen manteniendo mucha de su vigencia.

Esto plantea el tema inmenso de la inversién de las actuales tendencias inversoras, es decir, "la
inversion de la inversidn" en su actual tendencia patolégica crecientemente desligada de la
economia y las necesidades reales. Esta dinamica no sé6lo desatiende muchas necesidades e
intereses prioritarios sino que ademas destruye activamente las resistencias puramente
defensivas que se le oponen. Y el dinero soberano es la forma mas legitima tanto de rechazar la
dinamica de deuda y burbujas como de oponer muros de contencion para atender las prioridades
de las comunidades mas diversas.

Es autoevidente sin mas: todo empieza por neutralizar el dinero haciéndolo completamente
independiente de cualquier expectativa de beneficio o especulacion. No faltaran interesados que
digan que un dinero realmente neutro seria algo "muerto" o incluso "tonto" desde el punto de vista
de la inversién; pero es muy facil ver que seria todo lo contrario, seria un dinero mucho mas
sensible e imparcial si no esta sobredeterminado con los tipos de interés del ente emisor que aun
incentivan mas la especulacion y crean una dinamica adictiva. Este seria la precondicion
indispensable para un cambio de tendencia en la inversion.

Las expectativas de resultados pertenecen por el contrario al lado del crédito y la inversion. Si el
beneficio puramente cuantitativo o ganancia de una ventaja cambiaria siempre pide desregulacion,
no se puede pedir luego regulacidon o discriminacion contra las entidades que optan por poner sus
propias condiciones al mercado porque eso ya forma parte de la misma diversidad de opciones
del mercado. Si se desregula y deja hacer tiene que ser para todo el mundo.

La gran concentracion de dinero del mercado especulativo es justamente la de la gran
desigualdad de riqueza, lo que hace igualmente desigual la concurrencia. Las medidas y muros de
contencion impuestos por las propias comunidades a la légica disolvente de los mercados
especulativos es la unica forma positiva de invertir la tendencia de la biusqueda de maximo
beneficio y de escapar de la planificacion central. Hay muchas mas necesidades que no se rigen
por la légica del maximo beneficio que las que se rigen por él: de lo que se trata es de que las
comunidades tengan formas de atenderlas en lugar de delegarlas en unas companias o un estado
con otras prioridades.

Es en esta direccion, desde lo terciario a lo primario, que deberian evolucionar las cosas, en lugar
de la omnipresente terciarizacion de la economia de servicios moderna que lo desnaturaliza
absolutamente todo. Si esta economia de servicios se ha extralimitado hasta lo absurdo es porque
aun no hemos encontrado un bucle de realimentacién adecuado.

20



21

Seria un error pensar que esto es una retirada hacia lo particular. La mostrenca deriva del mundo
es lo particular; lo universal solo puede plantearse en tanto que algo tiene fuerza para apartar el
imperialismo del contexto y sustraerse a esa corriente que lo arrastra todo. Char hablé de la
soberania de poder cerrar los 0jos, y la gente buscara las criptomonedas y las comunidades de
base por un monton de motivos diferentes, pero en cualquier caso no tanto por cuestiones de
identidad como para defenderse de cosas como el acoso de la opinibn y los mercados, la
vigilancia permanente y el comercio con sus datos —las cosas menos universales que existen.

Las criptomonedas privadas y comunitarias, estan en etapa de plena experimentacién y cada cual
tiene su propia politica de prioridades; no es lo mismo la divisa que pueda emitir un banco que la
creada por un colectivo de trabajadores que quieren reactivar un poligono. Si por un lado estéa la
situacion del dinero legal del estado, por otro esta la politica de convertibilidad, de cotizacion en el
mercado de divisas, si esta basada en el niumero limitado y en la administracion de la escasez o
esta respaldada directamente por el trabajo, etcétera. Aunque se trate necesariamente de ensayos
a pequefa escala, cualquier experimento es escalable y puede ser adoptado en todo o en parte
por otras comunidades. Si la logica de la diversificacion jerarquica en las grandes companias es la
extraccion de valor, aqui es por el contrario su creacién y difusion.

Nada es nuevo en este mundo, sélo cambian las circunstancias; y las tecnologias son s6lo una
circunstancia mas. Hasta mediados del siglo XIX los bancos emitian su propio dinero-papel, y fue
por entonces cuando la emisién pasé a depender de los bancos centrales. Las rudimentarias
técnicas analdgicas de contabilidad de la época fueron complices del estiramiento de la masa
monetaria para el crédito que tan a menudo terminaron de la peor manera; y estas mismas
limitaciones técnicas de la contabilidad fueron la mejor excusa para bloquear las propuestas de
terminar con el sistema de reserva fraccionaria en tiempos de Roosevelt.

Hoy sin duda las tecnologias no son un problema, asi que esa excusa ha dejado de existir. En
cuanto a la coyuntura actual y de los proximos diez afnos, probablemente aun sea mas complicada
y dificil de revertir que en los afos treinta. Sin embargo lo verdaderamente llamativo de este giro
es que de alguna manera estamos hablando de aprovechar un impulso tecnolégico para viajar en
el tiempo e intentar cambiar nuestro presente actualizando un preterible; del mismo modo que
pensamos en aprovechar la extrema volatilidad de la transmisién electronica para consolidar un
"dinero seguro", "soberano", y "legitimo".

Klaus Schwab expresd famosamente en el foro de Davos de 2018 que "la linea de la divisién de
hoy no esta entre la izquierda y la derecha politicas, sino entre los que abrazan el cambio y los
qgue quieren conservar el pasado", lo que s6lo puede sonar como una suerte de conminacion de
las élites. Pero la realidad presente es mucho mas complicada, puesto que ya estamos intentando
utilizar el impulso hacia el futuro para conservar el pasado, y esta tendencia contradictoria no
dejard de agudizarse con la crisis. El que tiene setenta afios quisiera volver a tener quince sin
renunciar a lo que ha aprendido; seguramente eso es un imposible biolégico y biogréfico. En la
historia, sin embargo, parece que las Unicas opciones que pueden recuperarse son las que nunca
fueron tomadas, como si su pasada ausencia les abriera un hueco en el presente.

¢, Cuanto hay de deriva inerte y cuanto de impulso real en el movimiento acelerado del presente?
En una cuestién tan abstrusa como la que en su dia sostuvieron los fisicos a propoésito de la
fuerza viva y la inercia, que aun hay quien dice que nunca fue correctamente planteada. Pero, en
la eterna indeterminacion del momento presente, uno diria sin pensarlo que solo esta vivo aquello
gue es capaz de cambiar lo que parece inevitable. El futuro inevitable de estas élites autoelegidas
nunca tuvo menos traccién ni menos fuerza viva.

¢, Cbmo calificar politicamente una medida como el dinero soberano? ;Es "liberal" el dinero
neutral? ¢Es "conservador" el dinero seguro? ;Es "progresista"? ¢Es "igualitario"? Parece las
cuatro cosas de forma manifiesta y positiva; y tal vez sea porque resulta tan dificil de capitalizar en
exclusiva que los partidos no muestran demasiado interés por el asunto. Claro que encomendar
hoy una idea a los partidos es la mejor forma de arruinarla.
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Si los politicos hoy no tienen ninguna capacidad de limitar a los poderes financieros, las barreras
tendran que ponerlas de alguna manera los mismos agentes interesados; pero es evidente que en
muchos terrenos no pueden jugar mano a mano con los monopolios tecnolégicos. Las células y
redes auténomas con sus propios medios financieros estan llamados a jugar un gran papel de
proteccion de prioridades, drenaje de recursos, desvios a sanciones y organizacién de iniciativas
politicas, y entre éstas se encuentra la demanda de que el estado no evada sus responsabilidades
en la cuestion de la soberania digital y las politicas de datos.

El mismo equipo de campafia de Trump, que pone el grito en el cielo por el "comunismo" de
Sanders, considera ahora mismo nacionalizar la inmensa red de infraestructuras que deben
soportar la 5G argumentando que se trata de evitar el espionaje chino; otra buena prueba de que
al imperio no le importa sumar contradicciones cuando de lo que se le trata es de mantener su
posicion, ademas de ser una nueva demostracion inequivoca de una economia de guerra. Ahora
bien, no hace falta decir que la medida en si misma es completamente legitima; lo que ya seria
doblemente ilegitimo es si los Estados Unidos se opusieran a que otros paises hagan lo mismo.
Esperemos que todos los estados del mundo tomen nota.

Si las criptomonedas dependen ante todo de la encriptacion, aun cabe plantearse hasta qué punto
la soberania monetaria es dependiente de la soberania digital, y viceversa, puesto que ambas
pertenecen a una misma esfera. Las medidas conducentes a la soberania monetaria tienen que
contemplar necesariamente las politicas de datos, y a su vez amplian el margen de maniobra para
nacionalizar las infraestructuras. Todo esto tendria que suponer un giro decisivo.

Como nos recuerda Evgeny Morozov, desarrollar algoritmos de busqueda no es un ningln
problema y Google ha inventado mucho menos de lo que se cree; la auténtica diferencia estriba
en disponer de los datos, y esto deberia ser una cuestion politica y legal antes que comercial. Hay
tres situaciones posibles: seguir colonizados como ahora, permitir la posesion y venta de los
datos, o permitir sélo la posesion pero no la venta. Cualquiera de las dos ultimas es preferible a la
primera, aunque la tercera parece mas logica si se tiene en cuenta que los mas necesitados de
dinero son los que menos interesan a unas compafias que se supone estan al servicio del
consumo.

Son los Estados Unidos los que estdn rompiendo una tras otra las reglas internacionales ya
dictadas en gran medida por sus propios intereses ademas de iniciar de forma abierta y encubierta
las hostilidades. En algin momento habra que pasar a tomar la iniciativa, porque son ellos, y no el
resto del mundo, quienes tienen mas que perder. Es el mundo el que sustenta el excederse
americano, no al revés. No es nada dificil dejar de suministrarles datos y comprarles dolares, solo
se trata de cambiar la tendencia; y cuando esa tendencia cambie de manera firme y justificada con
hechos, nada la detendra.

Si se nacionaliza la creacion del dinero y las infraestructuras de red ademas de recuperar el flujo
de los datos, se invertirda decididamente la tendencia a privatizar los bienes publicos y el
persistente plan para desmantelar los estados y dejarnos a merced de las corporaciones sufrird un
revés decisivo. Ya que se nos ha hecho durante tanto tiempo la guerra, adoptemos también
nosotros una economia de guerra, si s que no queremos seguir siendo despedazados. En
general hablamos de medidas estrictamente defensivas.

En cuanto a la coexistencia de una moneda legal nacional o plurinacional de dinero seguro —sin
reserva fraccionaria- con otras muchas monedas que si pueden estar implicadas en el crédito y la
economia productiva, aunque en un principio parezca contradictorio todo depende de cémo se
articule la conexion y la convertibilidad; pero si de lo que se trata es de garantizar la tan reclamada
resiliencia, esta deberia ser la ruta natural. El terminar con la reserva fraccionaria de ningun modo
excluye monedas complementarias, locales o privadas; y de hecho éstas tendrian que contribuir a
la recuperacion de los espacios publicos perdidos con un espiritu nuevo.

22



23

Los principales beneficios de terminar con la reserva fraccionaria que veia Fisher eran: (1) Mejor
control de las fluctuaciones de los ciclos de negocios debidas al crédito bancario (2) Eliminacion
total de las ejecuciones bancarias (3) Reduccion dramética de la deuda publica neta (4)
Reduccion dramatica de la deuda privada, si la creacion del dinero ya no depende intrinsecamente
de la deuda. Kumhof y Benes, en su informe al FMI, afiadian a estos cuatro grandes avances
ganancias productivas cercanas al 10 por ciento.

Todas estas ventajas ya compensarian sobradamente los inconvenientes de una "economia de
guerra econdmica". Incluso en los casos en que no se puede encontrar un recambio inmediato en
otros mercados para las exportaciones a EUA. En cuanto a las importaciones, hay muy pocos
productos para los que no pueda encontrarse otro proveedor provisional, y en cualquier caso es
beneficioso para la economia de cada pais buscar mayores cotas de autosuficiencia. Y, por
supuesto, también estan Rusia y China como socios.

Si los estados europeos adoptan con decision la via de la soberania y la liberacion —y la fuerza
de esa decision depende de asumir esas medidas monetarias y en la economia digital, habra que
ver cual es la reaccién estadounidense. No es imposible que la agresividad de su actual politica
comenzara a ceder y se empezaran a adoptar actitudes mas dialogantes; pero incluso en el caso
de precipitar una carrera de hostilidades tal como las que ahora sufre Rusia, tampoco es para
echarse a temblar. Las consecuencias de no hacer nada ya son de hecho peores, y si pensamos a
mas largo plazo, mucho peores sin comparacion. Porque, aparte de las consecuencias, y de la
dignidad, también perdemos nuestra méas intima oportunidad.

"Anyone but China" —cualquiera menos China- susurran los hipnotizadores americanos a sus
pacientes europeos; pero la falacia no puede ser mas grosera. China no puede aspirar a ser un
imperio mundial porque el conjunto de su impermeable cultura e instituciones no pueden ni
remotamente imponerse al resto del mundo como lo ha hecho el modelo americano en el que el
expansionismo es su razdn de ser. China, que tiene su propio proyecto imperial pero no es en
absoluto un relevo viable del imperio global americano, resulta un socio y un aliado eventual
mucho menos asimétrico. Y ni qué decir de Rusia, siempre deseosa de mejorar sus relaciones con
la enajenada Europa occidental. Pero es que a dia de hoy las relaciones de los paises europeos
serian mejores con casi todo el mundo fuera de la tutela americana —especialmente si pueden
levantar una nueva bandera y una nueva causa como la que aqui proponemos, a favor de todas
las soberanias, incluida la actualmente sofocada de los EUA.

Hablamos entonces de una legitima guerra defensiva, pero con toda la iniciativa de una gran
ofensiva. Y que no se crea que la gente va a lloriquear si le falta un iPhone; por el contrario,
nuestras sociedades echan de menos poder recobrar algo de dignidad, de orgullo colectivo y
solidaridad, aspectos que en absoluto tienen por qué ir separados. Fernandez Ordonez recuerda
gue una crisis bancaria como la del 2008 no cost6 los 40.000 millones de salvar a los bancos, sino
mas o menos unos 600.000 millones por consecuencias indirectas. Y no hablemos del dafio moral
hecho al conjunto de la sociedad. Y este es sélo uno de los perjuicios que tiene el actual sistema
monetario.

Impulsando internacionalmente la adopcién del dinero soberano estaremos ayudando a resolver el
apremiante problema de la deuda ahora gestionado por el Fondo Monetario Internacional como
otro instrumento méas de control. Esta claro que las deudas contraidas en el pasado y el paso a un
sistema de creacion de dinero independiente de la deuda futura son cosas completamente
distintas, pero desde el momento en que un pais invierte su dinamica de deuda publica las cosas
tienen que resultar diferentes.

Se ha dicho que si les quitaramos a los banqueros de las manos el planeta que ya poseen, pero
les dejaramos intacto su poder de hacer el dinero, no tardarian mucho en volver a comprarlo otra
vez. Esto no puede ser muy exagerado si pensamos que son demasiado pocos para disfrutarlo
todo, salvo por el fugaz milagro de la actualizacion que el dinero justamente representa; asi como
es soOlo desde el presente que constantemente reorganizamos el futuro y el pasado.
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Terminar con la llamada deuda odiosa, aquella que los pueblos pagan sin haberla contraido ni
haberse beneficiado de ella, es algo absolutamente deseable; pero terminar con el sistema mismo
que la hace necesaria una y otra vez es aln mas prioritario y deseable todavia. En esto también
hay poco lugar para el desacuerdo; sin embargo aqui, como en otras cosas, el cortocircuito del
futuro sobre el pasado puede sorprendernos agradablemente como auténtico motor de
innovacion.

¢Innovacién? ¢ Qué innovacion?

Antes de rozar siquiera este cambio en nuestra expectativa del tiempo conviene comentar algo
sobre topicos tan deteriorados del capitalismo tardio como la innovacion y el espiritu
emprendedor; topicos raidos a los que el modelo vigente se agarra con ufias y dientes porque es
su ultima baza para ocultar su cruda desnudez.

Pocas cosas se cultivan y manufacturan hoy con mas mimo y detalle en los centros corporativos
que la imagen de los fundadores y directores de las grandes companias —vale decir, pocas cosas
podrian ser més falsas en todo ese mundo ya rebosante de falsedad, en el que mas de la mitad
del valor de las acciones y de las ventas depende de la imagen publica. Sabido es que la misma
Internet surgié como una estrategia del ejército para distribuir sus centros de decisién en caso de
ataque nuclear; y desde entonces todos los grandes monopolios de la era digital tienen ADN de
planificacion militar y las agencias de inteligencia.

Al menos de Amazon se sabe que es el principal "contratista" del Pentagono y de la CIA. Pensar
que tipos como Zuckerberg o Musk, por dar sbélo dos ejemplos, han creado monstruos
practicamente de la nada es sencillamente ridiculo, como es ridiculo pensar que estos y otros de
sus colegas se encuentran entre las fortunas de mas peso en el mundo. EI mero hecho de
aceptarlo ya nos situa en la liga de los primos. "¢ Esta gente peligrosa?" Naturalmente, decir la
verdad no ayudaria mucho a las cuentas de resultados.

Y esta claro que tales fachadas y testaferros no sélo benefician a las companias y a la balanza de
pagos americana, sino sobre todo a la fe en el bendito suefio americano de nuestras delicias.
Nada mas sagrado, y nada mas digno de un poco de Relaciones Publicas, definidas ya hace cien
afnos por sus emprendedores fundadores como "el programa de accion para ganar la aceptacion
publica". Desde entonces, con varias generaciones de cine de Hollywood, los guiones no han
dejado de refinarse, y el resultado es... bueno, no muy diferente del calculado.

Un dia si y otro también nos enteramos de que Facebook esta aceptando dinero oscuro para
promover "iniciativas disruptivas" en politica, pero ¢no podria ser que sean los que estan detras
de la compania los que las estén promoviendo con el mayor de los celos? Claro que si encima
pueden conseguir dinero mejor que mejor. Aparte de su propia imagen, el nuevo grado de
subversién es la verdadera innovacién de estas marcas. Los algoritmos de busqueda de Google
sblo son un refinamiento y expansion de los criterios de busqueda utilizados antes en
investigacion cientifica; la verdadera novedad de esta compafia es el grado de ocultacion
conseguido. Google es mas falso que... uno no encuentra la palabra. Por el contrario, habria que
decir de algo que es mas falso que Google, puesto que son ellos los que han elevado los
estandares de falsedad.

Schumpeter vaticin6 el agotamiento del capitalismo por pérdida del impulso emprendedor en un
medio adverso y se ha hecho todo lo posible por ocultar la pertinencia de esta prevision que
realmente pone el dedo en la llaga. Y es que bien poco queda para emprender en un "ecosistema"
que lo que intenta es comprar y controlar desde arriba cualquier cosa que pueda competir, y
donde las ganancias ya estan maximizadas a la séptima potencia. El espiritu emprendedor que
hoy se vende ya s6lo pretende que cada cual se busque la vida como pueda.

Claro que siempre se trata de ser inspirador. Pero el mal llamado capitalismo de la vigilancia, por
lo demas, no solo esta instalado en las companias tecnologicas; hoy es imposible saber el nUumero
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de personas que reciben algun tipo de néminas del entramado de agencias de inteligencia,
defensa y seguridad del pais, pero que, hasta en las estimaciones mas conservadoras, asciende a
varios millones de personas. No estda mal para una sociedad que tanto critica el gasto
gubernamental, si bien parece ser que a la hora de proteger la propiedad y el privilegio todos los
cuidados son pocos. Cosas como éstas, mas que ser peculiaridades del sistema americano, son
cada vez mas el telén de fondo sobre el que se proyecta todo.

Es como los famosos 21 billones de dblares (trillones en América) faltantes en las cuentas del
ejército estadounidense. Naturalmente, estos 21 billones no se refiere a que haya un agujero de
21 trillones, pues eso superaria al gasto total de defensa en todos estos afios; de lo que se trata,
es, hada mas, que de 21 billones en transacciones imposibles de justificar o rastrear. Después de
estas tranquilizadoras aclaraciones la gente ya puede volver aliviada a sus quehaceres.

Cosas como estas no son sino ligeras pinceladas en torno a la nueva economia de plantacion en
el que el peso muerto de los factores improductivos pendientes de vigilar los recursos se
sobreponen al resto de la economia. Semejante estado de cosas contiene implicitamente la
rapacidad y la malignidad. Ante la evidencia de esta economia cada vez mas improductiva, ya sélo
queda proyectar la imagen de una creatividad sin limites donde cada nueva jugada es siempre
mas "revolucionaria" que la anterior y también mas irrelevante.

En los Estados Unidos a la generaciéon del milenio ya se la conoce como "la generacion
quemada". Son el dltimo relevo en llegar al mundo laboral-real tras innumerables endeudamientos
y estudios, haciendo un improbo esfuerzo cada dia simplemente para no ser drasticamente
evacuados del sistema. Muchos de ellos estan votando ahora por la curiosa forma de
supremacismo encarnada en su presidente como un recurso desesperado para rebelarse contra
su destino, y es solo cuestion de tiempo que comprendan definitivamente que, como dice Jorge
Majfud, hoy hasta los blancos mas blancos se han convertido en los negros de un 0,1 por ciento
de la poblacion. De poco les valdria que su pais mantuviera su hegemonia a costa de su
situacion, lo que ya es precisamente el caso; ellos terminaran inclinando el fiel de la balanza en
los préximos anos.

Decir que hoy en los EUA la innovacion es lo que menos importa seria faltar demasiado a la
verdad de las cosas; seria mas certero decir que se esperan en vano las virtudes regeneradoras
de la innovacion cuando la prioridad absoluta es mantener el terreno ganado y hay muy poco
espacio permitido para la "destrucciéon creadora" de la que hablaba el conservador economista
austriaco. En estas condiciones futuro y pasado, agua y fuego estan separados, no hay
interpenetracion ni alumbramiento posible, no hay horizonte para el acontecimiento. "Después de
la consumacién", sentencia la penultima coyuntura del Libro de los Cambios.

A pesar de su perpetua confusion, fuerza y poder son cosas antagénicas. La fuerza es capacidad
de coercion y el poder por el contrario es la capacidad de suscitar adhesion. Unido intimamente a
la posibilidad de ascenso social, apelar a la innovacion es el Gltimo recurso que al capital le queda
para suscitar adhesion en el imaginario moral. Y lo que ya esta descubriendo bien a su pesar esa
generacion quemada es que ni el ascenso social ni la innovacion tienen hoy virtualidad. Dentro y
fuera de sus fronteras, a los Estados Unidos ya sélo les queda recurrir a la fuerza y todos los
excesos de despliegue y proyeccion que no alcanzaran a ocultar la realidad de las cosas.

Por supuesto que el resto de los paises occidentales no tienen una deriva muy diferente, pero al
disponer de menos fuerza y tener la suerte de padecerla estan obligados a buscar otras salidas y
a ser, verdaderamente, mas creativos si es que quieren tener algun futuro. Siempre ocurre que lo
que labra tu ascenso es lo mismo que te impide luego evitar el descenso, y eso es lo que hace
que los Estados Unidos sean hoy el pais menos indicado para buscar innovacion y competitividad,
y no digamos ya auténtica creacion. Por mas que intente no perderse ni una, a este torpe gigante
todo le pilla con el pie cambiado. Ahora mismo y por algin tiempo seguir su estela es la peor de
las ideas.
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El objetivo de fondo de los grandes monopolios digitales es realizar el viejo suefio dirigista y
totalitario de un circuito cerrado en realimentacion con los atomos sociales con el que dar forma al
conocimiento y con él a todas las cosas: un "circulo virtuoso" que pueda verter cualquier cosa que
llegue de fuera en su marco autorreferencial con sus propios parametros. Lo mas opuesto que
guepa imaginar a un libre espiritu de innovacion, aunque con su novedad propia: la subversion
completa de los mecanismos de adhesidn en los que hemos cifrado el poder. La inversion total del
liberalismo se ha consumado.

La moderna paradoja de la innovaciéon es que la auténtica innovacién social s6lo puede darse en
los terrenos que no estan regidos por la légica del beneficio, justamente donde menos se la
espera —o0 donde menos le interesa al capital. Del lado de las ganancias ya s6lo queda apurar el
vaso. ¢Coémo salir de este impasse? Las monedas propias son la forma mas directa de atender
estos "intersticios" a menudo mas basicos y amplios que las pistas rodadas de la economia
visible; ellas son un instrumento para toda esta economia paralela, verdadero contrapunto de la
banca paralela en la sombra con la que no tiene otro contacto que esa huidiza linea que separa la
creacion de valor de la especulacion.

Por definicidén la economia de deuda no puede significar otra cosa que la hipoteca del futuro, asi
gue hablar en estas circunstancias de innovacion y apertura tiene mucho de grotesco. Cuando la
pila de deuda ha adquiridos proporciones de montafa el futuro mismo ya esta trabajando hacia
atras y esta entorpeciendo el flujo natural de las cosas. Como mucho, se puede aspirar a explotar
esta situacion al maximo, tal como se hace con la creacién del dinero-deuda actual, justamente
para transferir las pérdidas a los que no estan en las élites. Nuestro sistema econémico actual
tiene menos salidas para el problema de la deuda que en tiempos del Codigo de Hammurabi hace
3.800 afos —lo que demuestra que hablamos de innovacién para no plantear una renovacion.

Somos los grandes fundamentalistas de lo irreversible, y no es por otra cosa que hemos llegado
tan lejos; y sin embargo todas las leyes a las que atribuimos el funcionamiento de la naturaleza,
las leyes fisicas fundamentales, se basan en una preceptiva reversibilidad. ;No esto extrafio? El
positivismo cientifico, que no la ciencia en si misma, ha terminado por reducir su idea de la
naturaleza a lo encuadrado por la prediccion, que aqui cumple exactamente el mismo papel que la
ganancia en nuestra economia. Y esto, salido antes de nuestras practicas que de nuestra teoria,
ha terminado por tener un impacto enorme en lo que estamos dispuestos a contemplar e ignorar
en nuestra relacion con la naturaleza y en los limites que la tecnociencia perfila sobre nuestra
sociedad.

La plenitud de los tiempos y la manzana de la inmortalidad

Segun una visibn muy superficial de las cosas a la que no dejan de adherirse tantos intelectuales,
la época de la religion y del arte ya pasod, y hasta podria pasar la época de las democracias
representativas, pero siempre nos quedara la ciencia y la tecnologia para superar un limite tras
otro con su impetu imparable. Mi opiniébn por el contrario es que la ciencia e incluso las
tecnologias estan en un callején sin salida manifiesto y el estancamiento y la burocratizacion
reinan supremos delante de nuestros ojos. Solo el bombo de los medios nos hace creer en los
espejismos de la aceleracién constante.

No, movimiento y "dinamismo" no falta en nuestra ciencia, pero paren las montafas y sale un
raton. ; Qué se sabe de nuevo sobre la masa y su origen después de la saga del ltimo acelerador
y el "descubrimiento" del "bosdn de Higgs"? Absolutamente nada de nada, por mas premio Nobel
que se repartiera. ;Qué se sabe de nuevo sobre la gravedad después de la supuesta deteccion
de ondas gravitatorias provenientes de un "agujero negro", y que para algunos es imposible
porque supera con mucho los limites del movimiento atobmico y su indeterminacion?
Absolutamente nada de nada, por mas premio Nobel que se repartiera.

Newton descubria mas cosas una lluviosa tarde de domingo que las que pueda a aspirar a
descubrir un fisico hipermediatico de hoy en toda su vida. Lldmalo si quieres rendimientos
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decrecientes; pero el problema no es que andemos a hombros de gigantes, sino que llevamos a
los gigantes a nuestros hombros. Newton, el que no fingia hipotesis, no era sino un positivista
avant la lettre que sin estipularlo ya justifico a las teorias por su alcance predictivo y en eso
seguimos. SOlo que antes de una sola ecuacidn se seguian infinitas predicciones y ahora se
necesitan los mas sucios sistemas de ecuaciones para no acertar a predecir una cuestion
particular. Si, los tiempos son muy distintos, no cabe duda, pero si son tan diferentes, ¢ por qué no
cambi6 un poco mas la mentalidad?

Pues probablemente porque el sujeto politico moderno no ha sabido salir todavia del tapete
extendido por el liberalismo de cuyo nacimiento Newton fue contemporaneo. EI mismo Newton
que fue director de la Casa de la Moneda en los primeros afios del Banco de Inglaterra; el mismo
Newton que dirigi6 con mano de hierro la Royal Society, el primer gran think tank anglosajon, y lo
convirti6 en una maquina de guerra cientifica y que entendi6 como pocos, tras Bacon, que la
ciencia es poder, y no sélo poder sino también prestigio. La ciencia es después de todo una labor
colectiva y no basta con que uno entienda las cosas por su cuenta, debe haber una plataforma de
acuerdo sobre la que dirimir y producir conocimiento. La plataforma newtoniana es la mas antigua
y sOlida de todas las que soportan el sistema actual, y ciertamente no estd exenta de
arbitrariedades que no se han sabido movilizar hasta ahora.

Entiéndase bien que no hablamos aqui tanto de lo correcto o no de una teoria como del criterio
previo para darla por buena, que en este caso es la prediccion. Esta cumple exactamente el
mismo papel que el beneficio en economia y de aqui se sigue de suyo toda la deriva de formacion,
establecimiento y diversificacion que caracteriza también a los imperios econdémicos, con su
inexorable ley de rendimientos decrecientes. Dicha ley no seria inexorable si y sélo si hubiera un
cuestionamiento del supuesto fundamental no sélo en la teoria sino también en la practica.

El caso es que con Newton los criterios puramente empiricos y utilitarios se revistieron de
indumentaria matematica y desde entonces se ha producido una irremediable confusion entre
ambos, de forma idéntica a como en la fisica de los Principia, anteriores a la Revolucion Gloriosa,
se refleja una fusidén del absolutismo francés con el incipiente liberalismo inglés. Se trata de una
prodigiosa cristalizacion a la que aun no hemos sabido darle la vuelta, por mas que el tiempo y la
incansable actividad hayan hecho cuanto podian por desgastarla.

Hoy el interés por el poder explicativo de la ciencia y el nivel de la teoria ha decaido hasta tal
punto que si no fuera por su asociacion con las tecnologias habria que decir que es ya un tema
muerto. Esa es realmente la Edad de Oro de la Ciencia en que vivimos. Los fisicos en vano se
desviven por poder transmitir al publico el significado de sus investigaciones puesto que en el
fondo ni ellos mismos lo saben. La representacién y el sujeto que la representa se han
pulverizado. La légica de la prediccion ha llevado salto por salto a prescindir de todos los vinculos
de la razén y ahora lo que hay es una indescriptible torre de Babel.

La empresa cientifica moderna es profundamente irracional, puesto que en ella la razén es solo
una herramienta; de ahi que un irracionalista como Spengler haya podido calar su declive como
no lo ha podido hacer ningun teorico de la ciencia posterior. De hecho, hasta podria considerarse
que la voladura de la razon ha sido el mas grande de todos sus logros, con lo que dificiimente
pueden quejarse los hombres de ciencia sobre la irracionalidad de la cultura moderna y las
distorsiones que el publico hace de su labor —nadie ha "trascendido" la razén como ellos.

Algunos de ellos, desesperados por justificar su empresa, aseguran que la meta, e incluso la
"excelencia" de la ciencia, no estriba en la racionalidad sino en la inteligibilidad. ¢Pero qué
inteligibilidad puede haber cuando eres incapaz de explicarle a alguien en qué estas trabajando?
Y no sera porque no lo intenten. Claro que no puede ser de otra manera puesto que lo que se
ensefia a lo largo de toda la carrera y practica cientifica es a saltar sistematicamente por encima
de cualquier cosa que necesite explicacion con tal de llegar al resultado deseado. Una tendencia
qgue incluso ha colonizado a la misma matematica con el pretexto de convertirla en una ciencia
"orientada a la resolucion de problemas", lo que ciertamente siempre fue una de sus piernas.
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El problema es que con una sola pierna no se anda sino que sélo se pueden dar saltos
descompensados. Es lo que ha ocurrido en disciplinas como la fisica, que, muy
comprensiblemente por lo demas, han tenido pavor a mirar hacia atréds y quedar empantanados en
problemas bizantinos sobre el significado y los fundamentos. De aqui la forma tipica de avance a
impulsos, con revoluciones, estancamientos y nuevos cortes espistemolbgicos, que recuerda, con
un ritmo de explotacion diferente, la teoria de los ciclos de negocio y econdmicos.

Si incluso mentar la inteligibilidad ya es patético, no digamos nada hablar de universalidad. Pero
esa universalidad que es la aspiracibn mas elevada de la ciencia se ha transformado, por el
contrario, en pretensidon sobre la amplitud de su alcance y dominio, giro tipico del expansionismo y
de la conversion especulativa de pasivos en activos. AUn no nos ponemos de acuerdo en el valor
de la constante de la gravedad en la Tierra con una precisibn mayor de una parte por mil, pero
pretendemos hacer calculos con una precision de doce cifras decimales a diez mil millones de
afos luz.

Para qué seguir si la ciencia nos aburre; si lo Unico que nos importa es conseguir cosas. Y aqui
viene lo gracioso. Porque si la ciencia ya s6lo nos importa como base de la tecnologia, resulta que
la técnica ya no tiene patrén, puesto que el sujeto ya fue pulverizado. Ortega decia con razén que
la técnica sirve siempre a un tipo de hombre, y tiene por tanto una precondicion antropolégica.
Seguramente, la presente deificacion de la tecnologia responde al hecho de que el hombre ya no
existe 0 en cualquier caso su fondo se ha perdido de vista.

Tal seria el hombre-dios de las divagaciones de los transhumanistas, que no pueden encontrar
verdadera resistencia porque la cuestion ya no es la superacion de lo humano, sino que por el
contrario éste es un factor que cuenta sélo por los limites técnicos que plantea. La némesis del
utilitarismo que aplicamos durante siglos a la Naturaleza sélo puede llegar como experimentacion
en carne viva con el hombre.

Pero resulta que, ahora que la via se halla despejada y libre de cualquier molesta referencia, los
problemas técnicos se acumulan. Cuando ya el hombre no estorba, la naturaleza demuestra ser
extremadamente discola a la manipulacién en detalle, un auténtico quebradero de cabeza. Los
medios nos informan continuamente de las increibles nuevas posibilidades que se abren, pero
hablan poco o nada de cémo las dificultades se acumulan; tampoco es que pueda esperarse otra
cosa de ellos. No es que falten los cientificos que adviertan sobre lo segundo, pero se prefiere
escuchar a los que auguran milagros.

Para ir un poco mas al grano, las grandes promesas de la tecnociencia moderna ni pagan ahora ni
van a pagar. Todo lo contrario, nosotros las vamos a pagar. No se comprende nada de lo que se
estd haciendo; en campos como la biologia, la genética o la medicina por el contrario el
procedimiento basico es hacer que nosotros paguemos en carne propia los experimentos para
aprender con ellos —y es que esta es la unica forma posible en cuestiones de tal complejidad.
Naturalmente, un proceso asi de ensayo y error, Bacon con ordenadores y matematica
estadistica, es terriblemente erratico y lento. La falta de principios se paga, y en este caso hay que
pagarla muy cara.

Una obra como la de Nassim Taleb, con la entronizacion del stochastic tinkering o0 manipulacioén
estocastica, tenia que llegar; no es casualidad que la Unica obra viva sobre el conocimiento
cientifico actual provenga de un financiero como él. Desde los afios noventa se apreciaba una
masiva migracion de licenciados en fisica tedrica a Wall Street, nada sorprendente si
comprendemos que en ambos casos se trata de una idéntica mentalidad de especulacién
frenética; el llamado método de Montecarlo estaba firmemente establecido en fisica mucho antes
de que empezara a hablarse del casino financiero global. Luego ha venido la migracion no menos
masiva de los matematicos a las plantaciones del big data, donde tienen que poner los mas
abstractos conocimientos al servicio de la menos universal de las metas. Una vez mas, la
inversion total se ha consumado.

28



29

Resulta notoriamente dificil sondear el estado actual de la investigacion cientifica ya que la
inmensa mayoria de los investigadores bastante tienen con mantener su puesto de trabajo y los
que pueden permitirse la critica estan alejados de los centros de decision, difusion y relaciones
publicas. La presion por la conformidad es enorme y esta firmemente dirigida desde arriba por un
amplio equipo de gestores, burécratas y difusores. Y ademas, con el aluvién de malas noticias que
tenemos en todos los frentes nadie quiere privarse del consuelo de que en algunos campos
estemos mejorando.

El mismo perfil altamente burocratizado de la investigacién, sea publica o privada, ya nos habla
con suficiente elocuencia del grado de innovacion permitido. El investigador y el docente son los
ultimos monos, la gente importante de la ciencia de hoy no se mancha las manos con esas cosas.
Naturalmente, se procura explotar sus ganas de hacer algo nuevo o su arribismo tanto como sea
posible, pero siempre después de haber pasado los numerosos filiros de lo que se considera
conveniente y politicamente correcto —y aqui el término "politica" tiene un sentido sélo inteligible
para los de la casa. Los métodos y criterios de publicacién, con censura anénima, dirigen con
mano diestra los temas y los frentes de ataque por donde interesa.

Esta es sin duda una apresurada caracterizacion de la Gran Ciencia moderna, y espero que se me
disculpe la simplificacion. Pero los de dentro, por mas que deban atender a sus intereses
corporativos, saben de sobra de qué estoy hablando. Asi, cuando se habla de la gran vitalidad de
la tecnociencia americana y anglosajona y del prestigio incomparable de sus instituciones y
universidades, mecas universales del talento, la innovacion y la creatividad, también hay que
saber de qué se esta hablando.

De lo que se esta hablando es simplemente de que estos centros y empresas si estan atrayendo
talentos en gran numero, no necesariamente a los mejores y mas criticos, pero si a esa mayoria
que esta dispuesta a jugar. Otra cosa completamente distinta es el rendimiento que puede tener
ese talento en unas estructuras que favorecen la innovacion en una sola direccién y no en otra
que por fuerza se tiene que percibir como antagénica.

La paradoja de la innovacion cientifica hoy es la misma que la paradoja de la innovacion social y
empresarial; si en éstas Ultimas la verdadera innovacion esta alli donde no impera la légica del
beneficio, en la ciencia se encuentra alli donde no prevalece la l6gica de la prediccion, esto es, la
domesticacion de la teoria conforme a sus resultados inmediatos. Pues cae por su propio peso
que la basqueda de resultados inmediatos tiende a apartarse de lo universal para buscar recetas y
trucos expresos ad hoc, que abundan incluso en nuestras mas celebradas ecuaciones. El talento
tiene que pasar por el mas estrecho de los embudos y enfocarse en lo més particular, 1o que
supone una forma muy definida de talento y no ciertamente de las mas elevadas.

Dicho con otras palabras, todo esto de las gloriosas instituciones es mucho mas cuestion de
relumbrén y prestigio que de realidad; asunto de bombo y de marketing como casi todo lo demas
en la gran burbuja americana. Y como podria ser de otra forma, como podria sustraerse al clima
general? A la ciencia se le tienen tantos miramientos porque so6lo nos llegan sus relaciones
publicas, porque no entendemos casi nada y porque siempre andamos necesitados de esperanza.
Y naturalmente, porque los mismos cientificos son los primeros que tienen que creer en ello.

La domesticacién de la teoria por sus resultados inmediatos, el inexcusable y comprensible
oportunismo que tiene que primar en la investigacion, es el principal responsable de que luego se
hagan necesarios cortes y rupturas y que el régimen de progreso en general sea por impulsos o
"revoluciones". Lo que se pierde entretanto no es otra cosa que el hilo de continuidad, que
conlleva la inteligibilidad, y que nos hace percibir la universalidad. Toda promocion de lo
revolucionario en la ciencia es de suyo relaciones publicas, puesto que cada "revolucion" no es
sino un nuevo sacrificio de universalidad afiadido a otros anteriores de dudoso sentido, fondo y
naturaleza.
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Lo Unico revolucionario en este contexto seria hacer lo contrario de lo que hoy se hace, es decir,
buscar ese hilo de continuidad que es mucho mayor del que suponemos. En ciencia, ese hilo de
Ariadna con su camino retrdgrado conduce por vueltas y revueltas sucesivas directamente hasta
Newton, en cuyos Principia se haya la gran cristalizacion, coagulacion o "acumulacion originaria",
no ya a expensas de los semejantes sino de la Naturaleza y nuestro comercio con ella. So6lo
cuando comprendamos cabalmente la influencia del pasado estaremos en condiciones de
contrarrestarla; Newton ha influido en el resto de las ciencias mas que todos sus fundadores, en la
biologia mas que Darwin, en la economia mas Turgot y Smith, y en las ciencias de la computacion
mas que Turing y von Neumann juntos; y si no somos capaces de verlo, es porque aun no hemos
descongelado el capital que su momento oculta.

Hay que volver de lo particular a lo general, usando las facetas de lo particular como multiplicada
lente de aumento. Ni siquiera es necesario cuestionar la fisica de Newton; basta con reconducir
muchos problemas modernos hasta su "otro origen" para empezar a tener una doble vista que es
vital en medio de toda esta confusiébn. Compensa por si mismo ver trasparecer la fisica clasica en
las insolubles perplejidades de cosas como la mecanica cuantica, algo que estan logrando fisicos
como Nicolae Mazilu, con resultados que ya son llamativos en si mismos si bien sélo son el
comienzo de un gran proceso de desocultamiento.

La versidn estandar en la estimacion del crecimiento del conocimiento cientifico nos dice que éste
se duplica cada 15 afios, lo que significa que la masa de conocimientos acumulados por nuestra
presente sociedad es unos 4 millones de veces el que tenia el autor o autores de los Principia
cuando la obra se escribid. Y sin embargo estos Principia son ya una obra sumamente compleja y
oscura, dificil de leer y suturada por doquier, saltando sin apenas ruido sobre todo tipo de
suposiciones y abismos. Si el investigador te6rico de hoy, anulado por el control burocratico en la
mas completa irrelevancia, quisiera multiplicar por varios millones de veces el alcance de sus
desvelos y trabajos, sbélo tendria que tratar de buscar la continuidad méas escrupulosa de su objeto
de estudio con el capital congelado original. Aunque esta afirmacién parezca una broma, si se
entiende cum maximo salis grano no tiene nada de desatinada.

El problema no es que no haya talentos, el problema es que no pueden levantar la tapa de hierro
que los aplasta. Si, todo es una invitacion a la originalidad, pero en una sola direccién y sin
permiso para mirar a los lados, y los premios grandes suelen estar adjudicados antes de que uno
se anime a empezar. En un articulo pasado afirmaba que hoy bastarian un centenar de
investigadores independientes para cambiar por entero la faz de la ciencia, y lo sigo pensando
aunque no vendria mal que fueran quinientos o mil. La mecénica cuantica la crearon diez o doce
profesores escribiéndose cartas y reuniéndose de vez en cuando, sin mayores fuentes de
financiacion adicional. Como ya conocemos el margen de maniobra de la ciencia realmente
existente, hay que buscar una estrategia completamente distinta de accién.

Hoy el multiespecialista, el que se ha formado en distintas competencias y no ha depositado su
destino en ninguna de ellas, parece la unica fuerza con musculo suficiente y la perspectiva
necesaria para no tener que hacerse complice de las enormes inercias y mecanismos de frenado
de los especializados feudos en su inevitable y triunfal proliferacion. Autores como Mazilu
pertenecen a esta categoria, y aunque ahora mismo parezcan desesperadamente aislados, la
perspectiva es contagiosa y el espacio que se va abriendo tiene lo mas importante para ganar la
atencion: saber donde hay que buscar las cosas, que no es otro lugar que alli donde surgieron, y
no en revoluciones y rupturas que solo sirven para distraernos.

Por tanto este nuevo sujeto cientifico disperso tiene que encontrar su forma de coalescer sin
perder su preciosa independencia. Que las instituciones dominantes no van a ayudar ya es algo
con lo que se cuenta, y que incluso tendria que servir de estimulo. Lo mas interesante de todo es
gue no se sabe qué puede surgir cuando se descorra el astro de este eclipse.

Sabido es que los afios que preceden a la constitucion de la Royal Society estan animados por los
llamados, desde Boyle, "colegios invisibles", posiblemente inspirados en la baconiana "Casa de
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Salomén" que se describe en la Nueva Atlantida y activados por personas como Samuel Hartlib, al
que se ha llamado "el Gran Intelligencer de Europa". No es imposible que asistamos ahora algo
similar aunque de signo distinto; de hecho, y dadas las condiciones, es lo que cabria esperar.

En cuanto al legendario gentleman Sir Isaac de tantas prolificas tardes lluviosas y de las mil
anécdotas apécrifas, descubridor de la gravedad, padre de la mecanica, creador del calculo o
analisis matematico, fundador de la éptica, conquistador del binomio que lleva su nombre,
revelador de la ley de difusion del calor, saturnino ilustrador de sus propios anillos cromaticos,
constructor de telescopios y variados artilugios, estudioso obsesionado por la alquimia hasta el
punto de decirse que la fisica fue para él una distraccién y legador de miles de péaginas de
ilegibles manuscritos, especulador de las medidas del Templo de Salomén y escrupuloso
calculador de la cronologia biblica y del fin del mundo y el Apocalipsis, director de la Casa de la
Moneda y la Royal Society, disefiador de barcos y tedlogo arriano y antitrinitario... qué quieren
que les diga. Me parece realmente increible que nos hallamos podido tragar algo como esto. Sélo
les faltdé decir que escribi6 las Constituciones de Anderson y las narraciones de Swift.

Ha existido una industria de Newton como la sigue existiendo de Shakespeare, los dos pilares de
la mitomania inglesa y su incesante, compulsiva reinvencion de la tradicion. El cisne de Avon, un
iletrado hecho a si mismo que dej6 una obra heterdclita con un vocabulario de 28.636 palabras
distintas, a enorme distancia del resto de los autores de lengua inglesa incomparablemente mas
cultivados. Si en el caso del dramaturgo existe al menos una abundante y culta disidencia que se
ha negado a comulgar con ruedas de molino, lo que sorprende es que no haya levantado
sospechas el perfil del hombre de la manzana nacido para colmo un 25 de diciembre. Cuando
estas cosas aparecen en hagiografias y escrituras sagradas, el juicio suele ser inequivoco:
hablamos de la creacién de mitos. Sin embargo aqui no tenemos reparos en creer en la version
literal.

En el caso de Shakespeare, dada la amplitud de vocabulario y las diferencias de estilo entre las
obras, parece que lo Unico razonable es las diferentes autorias bajo un nombre comun tras el que
habrian elaborado Marlowe, Bacon, y otros apellidos de la nobleza. La propaganda de la dinastia
reinante habria hecho mas aconsejable el anonimato para unas obras cuya leyenda se ha ido
creando con el tiempo y cuya grandeza no siempre esta en proporcion inversa a su leyenda. En el
caso de Newton, nombre que suena ya a anagrama de Naturaleza, e incluso a "nueva fundacién
de la Naturaleza", parece haber una armonia preestablecida tras el telon de los hechos referidos:
el Annus Mirabilis de 1666, los grandes nombres britanicos en el origen del célculo —Isaac
Barrow, Gregory, Wallis, la cercania a Halley y Wren, a Pepys y a Locke, la direccién de la
Sociedad Real y la amistad con hombres como el Desaguliers de la Gran Logia de Londres, que
fue su primer divulgador y hagiografo...

A diferencia del caso del dramaturgo, no es desde luego imposible que los Principia fueran
escritos por un solo autor ni que éste fuera el tal Isaac Newton que ha sido registrado en las actas;
todo lo demés seria basicamente un embellecimiento y engrandecimiento progresivo de la
industria cultural y de la mitomania, mas que del pueblo inglés, de una cierta clase entregada en
cuerpo y alma a la idea de supremacia y de la Misidn; pero en cualquier caso parece mucho mas
interesante, en ese entorno de patentes intrigas, y habida cuenta de lo importante que es en
ciencia la colaboracion, la hipétesis de una cierta convergencia colectiva amparada bajo un mismo
nombre. Por lo demas, tampoco dejo de creer en el genio individual, aunque esta gran obra le
deba al menos tanto a una aplicada labor de costureros como a lo primero.

No sobra recordar que en la época de su publicacion los Principia no convencieron a nadie y que
entonces se antojaron mas un programa de investigacion que un libro portador de algun gran
descubrimiento. Tal era la competente opinion de Leibniz, Huygens y otras lumbreras de la época.
De hecho fue el despegue del calculo, lenguaje que los Principia habian dejado de lado, lo que
empezd a dar plausibilidad a tal programa superando la reticencia ante los abismos sobre los que
sobrevolaba. Newton y sus acélitos no dejaron de notarlo y, ya un cuarto de siglo mas tarde
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emprendieron una batalla campal sobre la paternidad del calculo de la que lo Unico cierto es que
Leibniz fue el primero en publicar.

No es facil falsificar catedrales géticas, pero los manuscritos no presentan mayor dificultad,
especialmente en un nido de subastadores, anticuarios y devotos artesanos. Nunca haremos
justicia a la diligente pasion por la falsificacion y las mascaras de esta mercurial e industriosa
clase londinense a pesar de todo lo que hemos recibido de ella. Quién podria dudar de nada que
venga de la ciudad de la niebla, especialmente si tiene mucha difusion.

Nada de lo cual quita para llevar toda la fisica actual a que mire de nuevo en direccion a los
Principia. Y en realidad, y a pesar de trabajos como los de Mazilu y otros defensores de una cierta
"fisica neoclasica" que nada tienen que ver con mi pasada digresion, es dificil discernir si el
misterio de la recapitalizacion estriba en los Principia mismos 0 mas bien en el hecho general de
mirar hacia atras desde la ventaja de una ganancia que se antoja irreversible.

Seria oportunista criticar el oportunismo de los cientificos que en su dia hicieron avanzar la
ciencia; ellos no tenian la perspectiva que nosotros tenemos y la perspectiva ya es la mitad del
conocimiento. Lo que resultaria lamentable, si no fuera inevitable, es la imposibilidad que existe
bajo el férreo control de las actuales estructuras de aprovechar esa perspectiva para hacer algo
distinto, para recuperar la continuidad y con ella su propia herencia. Y es que dichas estructuras e
instituciones son no sélo monstruos burocraticos sino también monstruos hechos de tiempo y
congelados en él, con todos los estratos de sus revoluciones. Bendito el que teniendo talento
puede trabajar fuera de ellas.

Las intenciones neoclasicas de algunos fisicos modernos no tienen nada que ver con tentativas de
deconstruccién y desobjetivacion filoséficas que ya han sido de sobra practicadas, sino con
desarrollos posibles de la fisica que o no fueron adoptados o fueron relevados por otros siempre
mas agresivamente positivistas, y por lo mismo, mas necesitados de nuevas ontologias y
asunciones. Sin embargo, el hecho de variar la juntura entre las constelaciones de hechos y
realidades matematicas permite entrever cosas con las que la filosofia no ha sofiado o no ha
logrado hacer circular.

Los principios nos separan del principio. Hoy sabemos que se puede construir diversas réplicas
matematicas de toda la fisica newtoniana o de la relatividad general con idénticas o similares
predicciones sin emplear para nada el principio de inercia, ¢ Pero qué lo libraria a uno de la inercia
mental en favor de la idea de la inercia? El sujeto-principio desaparece en favor del imperio de las
conexiones y es el peso de éstas lo que prevalece. No se puede dar la vuelta a desarrollos que
han llevado tres o cuatro siglos en tres o cuatro afios; sin embargo, desembarazados de ciertos
compromisos, tenemos una inmensa libertad para girar y aplicar la fuerza a discrecion en uno u
otro punto. Esto también hace concebible el alisamiento del espacio increiblemente arrugado de la
ciencia contemporanea.

El interés de uno por la ciencia no esta relacionado con el poder sino con la erética del
conocimiento. De la ciencia uno quiere, quien sabe si porque la ve como madre ideal de una futura
humanidad, un terso cuerpo y unas bellas acciones, no el funcionamiento de sus entranas. El idilio
de la ciencia con el poder ha sido tal que el impulso erético de los cientificos se ha reducido a un
minimo, ha muerto o se ha literalmente congelado. Progresar desde atras es necesario para
reactivar este instinto.

El fisico y la fisica tienen metas diferentes. Esta vez no va ser ella la que de a él el hilo para ir a
matar al dragdn; ni tampoco, con esa mania por invertir sin mas las cosas, va ser ella la que
avance para matar a un monstruo mitad hombre y mitad bestia. Ariadna la resplandeciente es
ahora una horrible hembra peluda con ocho ojos y patas y fauces con forma de tijeras, pero asi es
la vida, y asi es como las cosas se buscan a si mismas. Incluso este indeseado androgino nos
habla de la frustrada interpenetracion de lo externo y de lo interno, del poder y la belleza trabados
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a medio camino. No pensamos matarla ni darle la estocada de la cruz a la bola, aunque haya cruz
y haya bola; bastara con calarla, bastara con conocerla para que se convierta en otra cosa.

Dado que estas disquisiciones pueden sonar demasiado espesas y ambiguas para los amigos de
la resolucién de problemas vamos a pasar ahora a un plano mas concreto para simplemente
comentar alguna de las grandes lagunas de las estrategias de investigacion en diferentes areas
que no se arreglan con superficiales cambios revolucionarios sino que requieren una
transformacién profunda de las bases supuestas:

Genética. Ya el nombre es, mas que enganoso, una calamidad. Practicamente supone que la vida
es una invencion de los genes, en lugar de ser los genes una creacion de la vida. EI ADN como la
molécula milagrosa con su alfabeto, su escritura y su programa: puro fundamentalismo de la
religion del Libro, incluso con su Dogma Central de la biologia molecular. Dogma por cierto que las
enzimas, que son las creadoras de los genes, se pasan continuamente por sus partes: el mismo
gen "codifica" proteinas muy diferentes en funcion de las condiciones del ambiente, que
ciertamente no son igual de aislables. "Genética" seria el nuevo nombre de la eugenesia si no
fuera algo todavia mucho peor: la vida como objeto viralizable y violable a voluntad. Y como la
teoria/dogma pretende ignorar la evidencia de todo lo que no es controlable, sélo nos queda
esperar a los monstruos.

Neodarwinismo: nos hablan continuamente del peligro de los reaccionarios creacionistas para que
nos olvidemos de las criticas genuinas a su castillo de naipes y a sus conceptos vacios de
seleccion natural que en realidad sélo sirven en su traduccion al darwinismo social. EI mismo
Darwin admite al comienzo de su obra, santa simplicidad, que s6lo se propone llevar a la biologia
los supuestos econémicos de Malthus. En realidad todo el magno edificio de la teoria de la
evolucién tendria que considerarse pura industria cultural, especialmente para los positivistas,
puesto que su valor predictivo ha sido, es y sera nulo. No hay forma mas clara de definir una
ideologia. Y dado que su valor descriptivo reside en el puro coleccionismo, puesto que las
transiciones siempre piden un principio, que estaria gobernado por... la genética. Esta es la
gloriosa sintesis neodarwinista.

Economia neoclasica hoy todavia imperante: otro escandaloso corte epistemologico en pleno
conservadurismo del siglo XIX para olvidarse de casi todo lo que podia haber de bueno en la
teoria econ6mica de entonces. La ficcibn se encuentra con las mateméaticas y tienen un idilio de
cuatro generaciones con las ecuaciones diferenciales para no llegar a decirnos ni como se crea el
dinero, ni de donde sale el beneficio, ni qué papel juega la deuda en la economia. Otro formidable
edificio que debe inspirarnos pasmo y admiracién. Solo la forma falaz de mezclar continuamente
la vacuidad de los modelos con los aluviones de datos cuantitativos nos invita al espejismo de
creer que hay aqui algo relacionado con los hechos.

Cosmologia: gran castillo de naipes que no deberia pretender tener valor predictivo alguno, sino
en todo caso descriptivo, y sobre todo ultraespeculativo. La teoria del Big Bang reedita a lo grande
el creacionismo y nos sitia por las bravas en un tiempo lineal e irreversible en espera de
singularidades, agujeros negros, agujeros blancos, agujeros de gusano y otras patologias que
haran las delicias de nuestro bisnietos. Encima se nos asegura que todo esto tiene valor
predictivo; lo que no se dice es que, para empezar, incluso la radiacion de fondo de microondas
fue pésimamente estimada por Gamow y fue calculada con mucha mas precision y muchos afos
de adelanto por cuatro o cinco fisicos que partian del supuesto de un universo estacionario. Ver
para creer.

Teorias del todo en fisica fundamental, como las supercuerdas o la supergravedad. De forma
tipica, se trata de tragarse el todo de un bocado sin tener que revisar unos fundamentos que
"estan mas alla de toda duda razonable." Aun no se hemos entendido bien qué es un campo, y ya
queremos tener el Campo. Todos estos atragantamientos porque a nadie se le permite ya
rebobinar. Por no tener, no se tiene consciencia ni del hecho mas elemental: que toda teoria de
campos, ya sea cuantica o clasica, es global por naturaleza, no local. Locales pueden ser sus
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predicciones, pero no su base que es el lagrangiano a partir del que se deriva y que solo puede
ser global. Esto es imperativo incluso para el viejo problema de Kepler, aunque no haya un fisico
entre mil que lo reconozca. Hay en teorias de campos una desconexiébn basica entre la
conservacién local y la global, entre la relatividad especial y la general, que evidentemente es
previa a las relaciones entre la mecanica clasica y la cuantica pero que parece que ni existiera.

Inteligencia natural e inteligencia artificial. En el colmo de la estupidez, ahora ya se quiere definir
la inteligencia como la capacidad de hacer predicciones; como si no tuviéramos ya bastantes
anteojeras. Pero esto es tan inevitable y natural como nuestra pretension de reducir toda la
economia al beneficio y olvidarse de explicar el beneficio mismo. Y luego esta ya la ridicula
monomania de querer compararnos con un ordenador. Volveré a mentar al psicologo Robert
Epstein: no s6lo no nacemos con ‘"informacion, datos, reglas, software, conocimiento,
vocabularios, representaciones, algoritmos, programas, modelos, memorias, imagenes,
procesadores, subrutinas, codificadores, decodificadores, simbolos o buferes", sino que no los
desarrollamos nunca. ¢ Es necesario extenderse sobre este punto?

Basten estos botones de muestra sobre el cdmo y el porqué hay algo, hay vida y hay conciencia,
mas un plus para el unico principio de organizacion social hoy universalmente reconocido, la
economia y el dinero. Especialmente curioso resulta que, a pesar de la furia positivista de
nuestras ciencias, las disciplinas volcadas en la manipulacién y la prediccidbn —teorias de campos,
genética- estén acompanadas de un suplemento descriptivo o contemplativo —cosmologia, teoria
de la evolucibn— para justificar su marco de accion y darle un sentido al significado y un
significado al sentido. Es decir, los aspectos normativos de las leyes predictivas, como las
ecuaciones fundamentales de la fisica o el dogma central de la biologia con su secuencia causal,
para que tengan algun espesor y conexidn con el devenir real de las cosas necesitan un
complemento apologético que es absolutamente fundamental para pasar del orden simbolico al
imaginario y viceversa. Algo similar ocurre con la relacion que se plantea entre la inteligencia
natural y la artificial, o entre las idealizadas ecuaciones de la economia neoclasica y su imaginaria
superposicién con datos y estadisticas.

Podriamos haber afadido, entre otros muchos posibles, uno tan cercano para todos como la
medicina, esa enferma incurable a pesar de los rios de dinero que se le dedican o méas bien
precisamente por ellos. Seguimos sin tener nada parecido a una ciencia de la salud, la
degeneracion y el envejecimiento —ni siquiera existe una definicién util de la salud-, es mucho
mas rentable ampliar sin freno el arsenal de armas contra un numero de enfermedades y
dolencias virtualmente infinito. Ya mostramos en otros ensayos que una ciencia de la salud es en
si misma perfectamente viable, lo que no parece es compatible con los intereses econémicos que
ahora dirigen todo.

A la gente le cabe en la cabeza que tales intereses econdmicos hayan podido distorsionar
gravemente campos como la medicina, la genética o cualquier otra cosa fuertemente relacionada
con la industria. También puede estar dispuesta a aceptar sin demasiados problemas que la teoria
econObmica es un camelo y un engendro aberrante dispuesto en todo momento a justificar lo
injustificable; pero le cuesta mas creer que tales distorsiones sean posibles en ramas tan
"venerables" como la teoria de la evolucion, o no digamos ya la fisica teorica, a pesar de que su
caracter especulativo salta a la vista. Y el problema es que hay una combinacion de una parte
desaforadamente especulativa con otra parte extraordinariamente bien probada
experimentalmente pero también extraordinariamente recortada sobre el fondo. Esta
superposicién es la principal responsable de nuestros espejismos.

Los tibios debates que ha habido en las ultimas décadas sobre el holismo y el reduccionismo en la
ciencia moderna han estado mal planteados desde el principio y han hecho un flaco favor a los
que aspiran a superar los modernos "paradigmas". Pues la fisica moderna ya es global en sus
planteamientos, y es local s6lo en sus interpretaciones y aplicaciones, pero dificiimente puede ser
llamada mecanicista. Las ciencias que hoy se deben a la complejidad se beneficiarian mucho mas
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de la fisica si atendieran mas a lo que hay presente en sus principios en vez de atender a las
interpretaciones: incluso, quién lo iba a decir, en la medicina entendida como biomecanica.

Las modernas teorias cuanticas de campos, en las que campo y particula son inseparables,
parece que terminan hablando al final s6lo de particulas y no de los primeros. Particulas
puntuales, vale decir ideales, pues sabemos que la materia ha de tener extension. La teoria de la
particula extendida no existe porque para empezar, y esto es algo que nunca se dice, es
incompatible con una relatividad especial que s6lo contempla la conservacion local. Y sin embargo
teniamos categorias para tratar esto incluso antes de que llegara Planck, en obras como las de
Weber o Hertz. No se piense que esto es sblo una cuestibn de fundamentos. Ya hoy las
nanotecnologias tienen que confrontarse a diario con particulas con dimensiones, aunque bien
poco le aproveche hoy a la teoria; pero no tardara en llegar el dia en que entenderemos que aqui
hay un fulcro para trocar el sentido y el significado de la fisica entera, pues aqui es donde se situa
la linea de flotacion por la que navega entre lo material y lo ideal.

Si esto afecta a la relacion de la materia con el espacio, aun tenemos las mas basicas cuentas
pendientes en cuanto a la operacidén de la materia con respecto al tiempo y la causalidad. Tanto la
mecanica clasica como la cuantica son reversibles pero la irreversibilidad termodinamica se
contempla s6lo como un accidente macroscopico, como apenas otra cosa que una ilusién. Es
completamente inaceptable que la propiedad méas basica que apreciamos en el mundo real quede
caracterizada como un espejismo. ¢Y no seria en todo caso mas bien al contrario? Lo interesante,
tanto en la naturaleza como en el tiempo del hombre y su biologia, es como se crean islas de
reversibilidad a partir de un fondo irreversible, y no al revés. El dia en que comprendamos esto
habremos superado el fundamentalismo del tiempo lineal y acumulativo que es el supuesto basico
de nuestra sociedad.

El mismo calculo o andlisis matematico, por mas que haya recibido fundamentacién desde
Weierstrass, continla siendo un método heuristico que sostiene supuestos simplemente
inaceptables y depende de una coleccion de convenciones y recetas. Igual que en fisica, aqui las
pruebas y demostraciones de consistencia solo significan que se puede calcular —predecir- con
ellos, no que los conceptos sean naturales ni legitimos. Una velocidad instantanea sigue siendo
un imposible que la razén rechaza, y la teoria de los limites, sintética y no analitica, no ayuda en
nada para esto. Lo Unico aceptable es partir del calculo de diferencias finitas, rama por lo demas
ya existente pero cuyas consecuencias estdn enteramente por depurar. Tampoco esto es s6lo un
problema de fundamentos puesto que atafie a cosas tan basicas como la teoria de la particula
extendida y a la relacion entre lo reversible y la irreversibilidad. Nuestra actual idea del célculo
crea una ilusibn de dominio sobre el infinito y el movimiento que naturalmente no puede
sostenerse; pero el dia en que esto cambie, en vez de utilizar la teoria de conjuntos para
fundamentar el analisis, la estadistica, el algebra o la matematica discreta tal vez hagamos al
contrario.

La comprension de la funcion zeta de Riemann, surgida de la propia teoria de funciones antes que
de cuestiones aritméticas, tendria que beneficiarse mucho de los puntos antedichos. Y lo
importante aqui es la comprension, no resolver la famosa conjetura. Un matematico muy
conocido, de forma tipica, dijo que si la conjetura fuera resuelta se entraria en el campo de los
numeros primos como con un bulldozer; segun esto habria ya planes de urbanizacioén hasta para
los infinitos nUmeros enteros. Ser mas modestos ayudaria sin embargo a cambiar algo el mundo.

Fisicos y matematicos llevan mucho tiempo rascandose la cabeza pensando en la emergencia de
esta misma funcion zeta en los espectros de niveles atobmicos de energia. La distribucion de la
zeta estd intimamente ligada a la distribucion de Zipf/Pareto que es tan ubicua en la naturaleza y
con la que ya nos hemos encontrado de camino hasta aqui, y esta distribucién de Zipf aparece
igualmente en el grupo de renormalizacion comun a toda la fisica de particulas. Por otro lado la
"dindmica" asociada a la funcion es irreversible, ligada e inestable, y esto hace mucho més dificil
identificar la conexion con unas teorias de campos que han evacuado o neutralizado de antemano
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ese tipo de signaturas. La zeta también permite regularizar y "desactivar" infinitos, la gran
patologia de la fisica moderna, dando valores finitos para expresiones aparentemente divergentes.

Los matematicos aseguran incluso haber madurado el problema de la hipétesis de Riemann hasta
el punto de que ya sélo les quedaria un gran y muy basico concepto faltante; aunque podria ser
por el contrario que lo primero que hay que entender es la relacién de la funcion con la fisica
misma y el andlisis. Lo que se echa en falta —incluso si no sirve para resolver la hipétesis- seria la
comprension de justo aquello a lo que se le bloquea el paso en la construccion de las teorias de
campos, y cuya asuncion volaria por los aires la idea que se tiene de todo el edificio. La zeta
parece una inverosimil indicacién de que estamos mirando el mundo del revés.

En economia seria absolutamente necesario empezar por una teoria del desequilibrio general, no
la del equilibrio que ha demostrado ser manifiestamente falsa, aunque sea la clave de arco de la
presente teoria neoclésica. Es evidente que el mercado no tiende a un "equilibrio benéfico para
todos". Sin embargo el mercado es tan antiguo como la sociedad y si que tiene numerosos
efectos benéficos. Los problemas no siempre vienen de un déficit del papel del estado como Unica
forma posible de compensacion; muchos de ellos vienen de que los estados mismos y sus
Organos ya estan secuestrados y actian en favor de los grandes agentes. El dinero mismo es el
mas importante de los secuestros, y habria que analizar la teoria del desequilibrio a la luz de un
dinero publico neutral y ajeno a los mecanismos compulsivos de deuda.

¢, Economia cuantica? Parece una ocurrencia extravagante, y ya sabemos a qué ha conducido la
imitacion de la fisica por los economistas. Y sin embargo es una idea que mereceria altamente la
pena... si entendiéramos algo la mecanica cuantica, para empezar, y hubiéramos definido su
conexidbn con la mecanica clasica y la termodinamica, naturalmente. Entonces, si, podria
hablarnos algo del mundo que nos es familiar. La incertidumbre y la indeterminacién son
realmente basicas en la economia y el dinero, pero ni siquiera en mecénica cuantica existe una
relacion Unica de indeterminacion, sino muchas relaciones; asi como hay otras indeterminaciones
puramente clasicas. Si pudiéramos vincular estas relaciones con el concepto reflexivo de
autoenergia y autointeracciéon de la electrodindmica, podriamos describir circuitos de
realimentacién como en cibernética o ecologia, y habriamos dado un paso enorme, entre otros
posibles, para vincular teorias fundamentales y teorias de la complejidad. A uno se le viene a la
cabeza la teoria del dinero endégeno de Yamaguchi que une la teoria de sistemas, las ecuaciones
diferenciales de la dinamica y la contabilidad. Pero ni siquiera reuniéndolo todo hay que pensar
tanto en la prediccion como en la clarificacidbn conceptual.

El grupo de renormalizacion ya emerge naturalmente en el campo de la Inteligencia Artificial, que
después de todo no es sino el producto aplicado (computacion x estadistica) a diferentes
conjuntos de datos. Pero aqui tampoco se libra nadie del fatidico sesgo predictivo, puesto que se
asume que ser inteligente es predecir. Seria interesante probar mas bien lo contrario: no sé si la
inteligencia, pero al menos la prudencia —que antes se llamaba sabiduria- nos viene de lo que
podemos rastrear después de los hechos, como el tiempo por ejemplo, y no al revés.
Intentémoslo, aunque so6lo sea para poder apreciar en toda su amplitud el contraste y tener otra
perspectiva que nos hace bastante mas falta que la bendita prediccion. Sabido es que los dioses
para perder al hombre lo vuelven ciego, lo que no se sabe todavia es que ahora lo vuelven ciego
gracias a las predicciones.

R. M. Kiehn acundé en 1976 el término "determinismo retrodictivo": "Parece que un sistema
descrito por un campo tensorial puede ser estadisticamente predictivo, pero determinista en forma
retrodictiva." Esto vale de forma notoria para la misma electrodinamica que esta en el origen de
todas las teorias de campos, y para sus desviadas relaciones con la termodinamica. Tiene que
existir otra forma de leer "el libro de la naturaleza" y esta forma no puede ser simplemente una
inversion —no es simétrica o dual respecto de la evolucién predictiva. La parte irreversible,
disipativa del electromagnetismo parece estar incluida dentro de la covariancia intrinseca que las
ecuaciones de Maxwell (y las de Weber extendidas a campos) muestran en el lenguaje de las
formas diferenciales exteriores.
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Nuestra cultura hipercinética se complementa a la perfeccién con el reino de la cantidad; a la
matematica le corresponde, empezando por el calculo mismo, desinvertir el movimiento en lo
inmovil, pero también lo cuantitativo en lo cualitativo y lo analitico en lo sintético. Habra con todo
que trocar el significado de estas palabras. Las mismas relaciones de indeterminacién pueden
envolver cualidades, igual que cabe retrotraer la funcion de onda de Schrédinger a su
aritmetizacién de la teoria del color, tal como nos recuerda Mazilu. Hay relaciones inhomogéneas
e impuras y relaciones homogéneas y puras, tanto desde el punto de vista cuantitativo como
cualitativo, y existe un largo camino por andar en esta direccion. Por otro lado la mezcla continua
de planos ha ocasionado una acumulacion de falsas ontologias —particulas, genes, etc- que son
la moneda comin de cambio de cada disciplina. Una particula extendida no es un corpusculo con
determinadas dimensiones y otras entidades dentro, sino la més efimera —pero adn significativa-
de las configuraciones. Se han hecho improbos y poco convincentes esfuerzos por demostrar
cdmo es estable la materia, cuando probablemente ni siquiera lo es.

El desarrollo juicioso de estas ideas tiene potencial de sobra para trastocar todas nuestras ideas
del espacio, tiempo, movimiento y causalidad. Ahora bien, estos mismos conceptos basicos ya se
habian volatilizado por completo en la fisica moderna perdiendo su significado y convirtiéndose en
aspectos subjetivos de la interpretacion. ¢ En qué podria consistir ahora darle la vuelta al calcetin?
Decir que las leyes de la naturaleza se caracterizan por conductas predecibles era algo razonable
después de todo; decir que lo predecible constituye la Ley, asi sin mas, una aberracion que ni
siquiera la ciencia moderna puede materializar dada su permanente necesidad de teorias
descriptivas suplementarias y apologéticas.

Asi pues, ir mas alla de la prediccion en la esfera terciaria ahora limitada a la prediccién augura,
por lo pronto, un contacto genuino y no apologético con la esfera secundaria o descriptiva, eso
que otros han llamado nuestro imaginario. En otra parte incluso hemos dado indicios de como esta
esfera secundaria puede ponerse en contacto con la esfera primaria de nuestra percepcion
inmediata partiendo del elemental principio de homogeneidad o de las proporciones fisicas,
aunque aqui nos bastara con dejarlo apuntado. En vez de intentar penetrar sin fin en lo real, en la
medida en que conectamos estas tres esferas podriamos penetrarnos de lo real incluyendo en ello
nuestra propia actividad.

El camino de la prediccion, como el del beneficio inmediato, estd cada vez mas agotado y sus
rendimientos futuros van a ser cada vez mas miserables. ;Porqué forzar a cualquier precio las
lineas de investigacion hacia esta via muerta? Ya es hora de despertar, este es el camino de los
rezagados y los mediocres. Pero cuando hablamos del contacto legitimo entre la esfera de las
leyes fundamentales y los procesos de formacion y devenir de la naturaleza, también estamos
hablando del contacto legitimo entre tales leyes y unas ciencias de la complejidad que hoy por hoy
son un amasijo de estadistica, teoria de la computacion, y diversas ideas fragmentarias y
divagaciones.

Por otro lado, seria toda una calamidad que la ciencia hiciera grandes avances en terrenos como
los citados si se mantiene la misma dinamica de explotacion y control que ahora la conduce.
Aunque aun nos cueste creerlo, todo lo que ideamos para "predecir" la naturaleza acaba por
afectar a la naturaleza humana y cada vez de forma mas directa. El algebra de tensores de la
fisica, extendido a mas dimensiones, sirve ahora rutinariamente para definir los parametros de
conducta de grandes poblaciones humanas, y para intentar modularlos y modificarlos. En ello
estan nuestros amistosos gigantes tecnolodgicos cuyos nombres todos conocemos. Y eso que los
algoritmos actuales son, después de todo, cosas bastante primitivas y rudimentarias, con un
margen de mejora muy amplio. Es parte de la mencionada paradoja: los margenes de mejora
amplios estan al servicio del perfeccionamiento del cierre del sistema. ;Quién habl6 de "sociedad
abierta"?

En toda empresa humana hay principios, medios y fines. En fisica por ejemplo, el calculo o
prediccion siempre tenia que haber sido el medio, pero se convirtié en el fin. El fin en fisica es la
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interpretacion, que no es un mero lujo subjetivo o filoséfico sino que nos da una representacion
dentro de la cual se inscriben las aplicaciones. Los principios pueden estar... al final y para
justificar unos medios traslaticios, como en los propios Principia de Newton. Este deslizamiento e
inversion, con la evacuacion del papel de la interpretacion, requeria otro semicirculo para y
recomponer y cerrar el anillo, y asi tenemos la contraparte descriptiva de estas ciencias
normativas, su suplemento apologético o ideolbégico, que permite crear la nueva normalidad del
imaginario moviéndose en un circulo virtuoso. Sin este suplemento, esas ciencias tan
aparentemente duras y positivistas nos parecerian las mas huecas abstracciones. En ciencia hay
un doble circuito y una doble circulacion, de forma muy similar a como en nuestro sistema
monetario hay un doble circuito y una doble circulacién del dinero, con un dinero legal emitido por
los bancos y un circulante imaginario dependiente del crédito. No se trata de una vana analogia.

Si ya admitimos que los grandes monopolios tecnoldgicos han tomado sobre si la tarea de dar
forma al conocimiento colectivo, no sé cdmo podriamos negar que ya existe toda una estrategia
para esa parte del conocimiento colectivo que estd mas estructurada, la ciencia precisamente, y
de cuyo seno siguen extrayendo valor estos monstruos. Esto no empezd ayer, comenz6 en la
época de la creacidén del Banco de Inglaterra y la Royal Society de Newton, los afos en torno a
1700 en que Polanyi situa la Gran Transformaciéon. Claro que hemos recorrido todo un camino
desde entonces.

Las grandes instituciones que hoy controlan la produccion de conocimiento cientifico a nivel
mundial, casi todas ellas en territorio anglosajoén, son el mayor obstaculo imaginable para un
desarrollo libre de la ciencia. Desde Bacon y su Casa de Salomén el poder ha sobrepujado por
completo a la verdad, y desde Newton la matematica y el intelecto se han puesto al servicio de la
utilidad, el principio se ha convertido en Ley, lo intemporal se volc6 en lo temporal y Atenas
terminé siendo Jerusalén. No es del todo casualidad que una buena parte de los escritos
teologicos del fisico inglés estén ahora en la Biblioteca Nacional de Israel en la ciudad santa de
las tres religiones del Libro.

Debemos comprender que otro mundo no es posible si somos incapaces de concebir otra ciencia,
pues es con la ciencia que recreamos y concebimos nuestro mundo. Efectivamente, se trata para
empezar de concebir otra forma de ciencia, antes que desarrollarla. La que tenemos ya esta de
sobra desarrollada y llegbé a la edad provecta. Sin embargo, como en el caso de la mutacion
monetaria —pues no se trata ni de restauracion ni reforma-, la mutacién de la ciencia nos deja en
la mayor de las incertidumbres con respecto a su virtualidad y a qué se seguiria con ella. Y ocurre
gue, como en una economia en la que no prima el beneficio, en una ciencia en la que no prima lo
predictivo se suspende la compulsiva necesidad de ciclos y revoluciones y, paradéjicamente, se
esta mas por recuperar la continuidad que éstas hicieron imposible aunque sélo en la superficie.
Pues las revoluciones estan siempre en la superficie de la historia, en la orilla donde rompen sus
olas.

¢, Por qué hoy parece inconcebible la transformacion de arriba abajo de la ciencia? Por el doble
circuito que administra sus verdades y sus falsedades. Bastara unirlos en uno s6lo —y desagregar
lo que ahora esta ilegitimamente unido, como en los bancos- para que empecemos a ver
rapidamente lo que sobra y lo que falta. A pesar de lo lentos que se mueven los molinos del
conocimiento, esto no necesita mucho tiempo, porque ya ha madurado durante mucho tiempo. Es
s6lo desde la posicién actual que no se puede cosechar, que no podemos heredar nuestra propia
herencia. Aprovechémoslo para dar el golpe de timén.

Quisiera invitar a los hombres y mujeres de ciencia a que se rebelen decididamente contra un
sistema y una visién de la naturaleza de una inmoralidad profundas; un sistema optimizado para
ignorar todo lo inconveniente y que por tanto, a pesar de sus pretensiones de exploracion sin
limites del mundo, lo esta estrechando y reduciendo cada dia mas. Debe tenerse presente que lo
mas importante para la transmutacion de los valores de la ciencia no puede depender de los
grandes presupuestos ni las jerarquias que hoy dominan los discursos. Aqui como en todo, la
claridad de vision ha de prevalecer sobre el punto ciego del poder.
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Ademas, en una economia de guerra —Yy la ingenieria del conocimiento es un aspecto esencial de
esa guerra- siempre se ensancha aun mucho mas la distancia entre lo que se hace y lo que se
dice. Que una buena parte de lo que hoy se hace esta en flagrante conflicto con lo que se publica
es lo ultimo que nos podria sorprender en una época de proyectos encubiertos, secretos militares,
espionaje industrial, experimentos genéticos y relaciones publicas. De lo que se trata siempre es
de controlar la opiniébn y minimizar la produccion de las potencias rivales. Las teorias consagradas
y sus estandares bien pueden entorpecer y servir de pantalla a lo que realmente se hace, y los
investigadores no son unos recién llegados a este tipo de intrigas en las que siempre han sido
muy duchos.

En cuanto a las tecnologias aisladas del hombre, que aqui preferimos no tratar, la virtud esta en
simplificar todo lo que se pueda sin ocultar la complejidad, lo que ya de por si plantea suficientes
desafios. Hoy se espera y desespera de un relevo tecnologico salvador para activar la economia e
iniciar una nueva onda larga de Kondratiev que aliente a su vez otras encantadoras burbujas; y
con estas o parecidas esperanzas se habla de la 5G vy la internet de las cosas. Pero todo esto
tiene mucho mas de proceso de cierre que de apertura. ;Saben qué tecnologia seria mucho mas
rompedora que todas esas cosas del Gltimo minuto? Devolver el poder del dinero a la gente tal
como proponemos. Los cambios que sbélo dependen de la complejidad son fracasos para el
hombre, cuando no catastrofes.

Desde el big data se habla con Anderson de que "la correlacién reemplaza a la causacion", como
si fuera el no va mas en eso de romper las amarras con todo el pasado conocido. Pero ocurre que
a la fisica positivista nunca le import6 la causacién ni la mecanica, ni por lo demas se ha
preocupado de conservar la homogeneidad en las cantidades de sus ecuaciones —la pureza de
relaciones. Como de costumbre, un movimiento aparentemente revolucionario no hace sino
mezclar aln mas cosas que ya estaban mezcladas, sin por lo demas separar ni clarificar nada. Se
perpetua asi la l6gica del doble circuito al servicio de la confusién.

Con el triunfo del liberalismo en la dltima década del siglo XX se hablé del fin de la Historia y la
plenitud de los tiempos, aunque tal vez lo que se abria ante nosotros era mas bien la plenitud de
la descomposicion. Ya soOlo iban a quedar pequefios detalles para completar el Libro: una teoria
unificada del universo entero, la modificacion genética del hombre, el apetecible fruto de la
inmortalidad; naderias que sin embargo se hacen esperar demasiado para un hombre que ya no
se conforma con menos que todo y pronto. Y que me temo tendran que esperar mucho mas alla
del deceso de este régimen global corrupto, pues ha demostrado que con todo su apabullante
despliegue no tiene ni siquiera el minimo de intuicién para saber qué pensar de esas cuestiones.
Por fortuna para nosotros. Alargad la mano hacia la dorada manzana todo lo que querais; no ha
habéis nacido para tocarla.

Religiones del Libro

Las tres grandes religiones del Libro modernas tal vez no sean las que uno tiene en mente cuando
piensa en Jerusalén, sino mas bien el liberalismo, el marxismo y la religion del progreso cientifico,
que se las arreglaron para encontrar su centro de cristalizacion e irradiacion en Londres. El
liberalismo y la ciencia cristalizaron simultaneamente, y méas tarde el marxismo se ha presentado
como la diametral antitesis del liberalismo, sin dejar de jugar en su terreno, y sin hacer
practicamente mella en su cosmovision cientifica.

Lo que caracteriza a estas tres nuevas religiones, vuelco o inversion de las anteriores, es su fe en
la salvacion dentro de este mundo en contraste con la salvacion ultramundana; son por tanto
religiones mundanas, religiones de la redencion dentro de la sociedad. Naturalmente, hablamos
del liberalismo como la evolucion secular de la reforma protestante. Si la ciencia y el capitalismo
liberal se abonaron desde el comienzo y de la forma mas descaradamente practica al
aprovechamiento del reino de lo posible —se actlua porque se puede, porque nada nos lo impide-,
el marxismo queddé atrapado en el dominio harto mas estrecho de la necesidad —se actua o no se
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actla porque es inevitable-, lo que desde el comienzo la relegd a un mesianismo que debia
ensanchar sus bases con la proletarizacion de los pobres.

Las tres fes se apoyan en una misma légica inexorable de la acumulacion en el tiempo, lo que,
dicho sea de paso, mas que tener fe es jugar sobre seguro aunque nunca se conozcan los plazos.
El conocimiento se acumula, la riqueza se acumula, las contradicciones y problemas se acumulan.
El triunfo global y manifiesto del capitalismo hace que toda la culpa sobre el estado del mundo
recaiga sobre él, no dejandole mas que marginales y poco creibles excusas. Libre de
responsabilidades, aunque con una credibilidad harto menguada, el marxismo ha vuelto a pasar a
la oposicion. ;Y qué hay de la ciencia entretanto? La ciencia por supuesto sigue al servicio del
capitalismo y su cosmovisién, como lo ha estado siempre; pero el marxismo no llegd muy lejos
discutiendo su método.

Siendo estrictamente coetaneos, que el espiritu de la ciencia ahora no importe mas allad de su
cosecha tecnolégica —que esté muerto, en una palabra- ya nos dice bastante de lo vivo que
pueda estar el espiritu del capitalismo. Pues este "espiritu", en una como en otro, presupone la
autonomia con respecto a su creacion. Pero nada de esto es ya el caso. Si el marxismo a su vez
desea ver muerto a su rival, pero es incapaz de advertir la muerte de la busqueda de la verdad,
demuestra que no esta menos muerto tampoco. Critica la acumulacion pero espera darse con ella
el gran banquete al final de la Historia, a cabalgar como si fuera su jaca.

La verdad es que cuesta imaginarse revolucionarios con tarjeta de crédito, pero aunque asi fuera,
¢,como habria de surgir un hombre nuevo cambiando las relaciones de producciéon si al final
producimos las mismas cosas? ;Como aduenarse de la inercia y de esta deriva si apenas se tiene
otra idea que remedar el desarrollo en los paises menos industrializados? Planificar el
decrecimiento? Eso es una completa necedad. Lo Unico sensato a lo que cabe aspirar es a que no
haya una necesidad artificial de crecimiento como con el dinero-deuda actual; el mero hecho de
gue se hable de cosas como esa en nhombre de la naturaleza s6lo demuestra que no se entiende
que la naturaleza esta igualmente dentro de nosotros. Es oyendo cosas como estas cosas que la
gente dice: "El diablo tiene razdn: esta mas claro que el agua que no hay alternativa".

No seguiré por aqui puesto que, al menos para uno, la principal batalla no esta en los mecanismos
de poder ni en la ubicua socializacion sino en lo que se le escapa; incluso sabiendo de antemano
que cualquier espacio nuevo que se abra esta condenado a ser pasto para los diversos instintos y
apetitos. Si, todo es social y si, todo es politico, pero no es sélo social ni es sélo politico, y es eso
ultimo lo que a algunos mas nos interesa.

Las religiones antiguas ya eran lo bastante conscientes de la prision social en la que vive el ser
humano, y justamente lo que ofrecian era una via de escape, aungque no hay ni que decir que ellas
mismas se convirtieron en grandes estructuras de poder y de opresion. Por otra parte, los
marxistas estarian menos furiosos si sopesaran hasta qué punto la socializacién de toda la
existencia es también un triunfo suyo, aunque naturalmente no estén muy dispuestos a admitirlo.
Finalmente, no sé si se comprende lo bastante que el plus que ofrece el dinero y la propiedad para
las élites —y para todo el mundo- mas alla del poder, consiste en su promesa de evadirse de lo
social, incluso si no se contempla a las masas como chusma. Sefuelo que ha de quedar més o
menos frustrado por diversas razones, como la cortedad de miras, o la mas apremiante de que el
karma del dinero, que es el tiempo de los demas, no perdona.

El proceso irreversible de acumulacién, fundado en intercambios supuestamente reversibles, nos
lleva de cabeza hacia la desactivacion, que puede adoptar tres formas: la catastrofe, la muerte
lenta, o la transformacion en profundidad o transmutacién. Para las dos primeras ya tenemos mil
rutas, esta por ver si tenemos algun argumento solido para lograr la tercera.

Sin embargo, en cualquiera de los tres casos tenemos un conflicto vivo de intenciones vy
direcciones, entre seguir hacia adelante y retroceder que es tan caracteristico de esta época y de
los afios que se avecinan como lo ha sido siempre de cualquier periodo de crisis y fractura. Este
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conflicto se revela también en toda la constelaciébn que fulgura en torno al tema del dinero
soberano o la recuperacion de la ciencia, sin embargo, aqui al menos hay un potencial creador y
creativo que equilibra los aspectos necesariamente destructivos y que no se aprecia en el resto de
opciones, penetradas de derrotismo hasta el tuétano.

Es este torbellino del tiempo en nuestra turbulenta ruta hacia el caos el que se esta amplificando
en nuestra conciencia. Incluso podriamos decir que ese aparente moverse en la linea del tiempo
no es otra cosa que ese zoom o amplificacion. En cierto sentido, estaria ya siempre presente
como indeterminado, y ahora como siempre sélo se esta especificando. El misterio del tiempo es
que el pasado existe mas all4 de nuestro poder, pero s6lo por nuestra actividad o falta de ella se
puede encender su sintonia.

Hoy nada de lo que se dirige a alguna parte tiene fuerzas para llegar a parte alguna; seria el
momento para atender mas a la vertical que no da pistas sobre puntos cardinales ni direcciones. Y
si todos sentimos la creciente tension e indecision entre el pasado y el futuro, tal vez en ninguna
parte se refleje tanto eso como en Israel, aunque como buen reflejo, alli tenga mas bien el sentido
inverso de presion.

Que lIsrael supone ahora mismo en el mundo una inversion de su campo de fuerzas lo muestra el
hecho de que es el Unico nacionalismo en ascenso dentro del naufrago archipiélago de las
naciones. Por supuesto, hoy existen por doquier intentos de avivar la llama nacionalista dentro de
un orden internacional en plena crisis, pero todos carecen de suficiente conviccién porque todos
estan atrapados por el mercado. Esto, por lo que se ve, no es suficiente para moderar la posiciéon
de Israel. Lo cual puede tener varias lecturas, ademas de la mas obvia; en cualquier caso, el juicio
de Yeshayahu Leibovitz —tal vez el primero en usar el término judeo-nazi- sigue siendo el mas
intimamente acertado: los israelitas han abandonado su religion en favor de una religion nueva, el
culto a su estado y al Judio superviviente del Holocausto.

Sin duda un nacionalismo con tan pocas fisuras ha de parecer admirable y envidiable para
muchos de los que miran con nostalgia al pasado. Pero el sionismo moderno es algo mas que un
caso particular entre otros: es la Unica fuerza capaz de hacer que el siempre oportunista
liberalismo termine abrazando el milenarismo, y el capitalismo, al apocalipsis. El circulo que se
abria con los puritanos de Cromwell y los afanes de Ben Israel se cierra y se consuma: los judios
abandonan su espera mesianica y la vuelcan en su estado; y los antiguos puritanos que habian
volcado al espiritu en lo mundano cada vez cifran mas sus esperanzas en que este mundo acabe
lo antes posible. Bien puede decirse que las aberraciones conocidas como sionismo, integrismo
islamico y evangelismo resultan del fuego cruzado entre las tres antiguas y las tres nuevas
religiones.

"El judio, la serpiente, y el oro", dijo Junger, tres misterios en uno solo. Y como, indudablemente,
la apelacion a "el judio" ha servido siempre para personificar algo que resulta misterioso,
intentaremos dejar la personificacion de lado y sustituirla por otras incognitas mas manejables.
Podriamos haber sustituido el dicho por "el tiempo, el dinero, y el capital" y tendriamos un hueso
igual de duro de roer.

Pues parece claro que el dinero y el capital son cosas sobremanera diferentes a pesar de que
puedan equiparse; el dinero nos habla de lo que circula, y el capital de lo que se acumula. Sélo si
todo el dinero se acumulara podria hablarse de un "truco de circulacion", lo que es un
contrasentido evidente incluso en el caso del patron oro, que sin embargo permite contrastar el
problema. Incluso hoy hay paises como China o Rusia que maniobran para respaldar sus
monedas con oro en el caso probable de que rompan sus compromisos con el dolar. El oro
apuesta por una politica de escasez y es sin duda retrogrado, pero eso no impide que sea una
alternativa momentanea valida si quiebra el sistema monetario mundial.

Naturalmente se trata de emergencias antes que de tentativas restauradoras, y estamos muy
condicionados para pensar que se trata de reflejos regresivos. Sin embargo el tema del oro
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plantea otras cuestiones interesantes sobre la tecnologia y esa tremenda idea de la aceleracion
del tiempo y de los tiempos naturales que, segun la observacion de Eliade, fue introducida por los
alquimistas. Hoy por ejemplo las cadenas de bloques y los medios electrénicos hacen mas viable
qgue nunca el dinero publico y los dineros privados, asi como su convergencia o divergencia; de
eso no cabe duda. Sin embargo, la cuestién de la soberania, que por supuesto siempre es algo
relativo y problematico, estd también intimamente conectada con la cuestién de hasta qué punto
algo asi depende exclusivamente de esas tecnologias y es rehén de ellas o puede revertirse sin
demasiados problemas hacia estadios mas primitivos de la evolucibn monetaria: billetes, oro,
notas, metales, cestos de monedas o de bienes, agentes cambiarios, conchas o lo que fuera.
Parece un mero truismo que los sistemas mas robustos tendran que ser los que menos dependan
de unas condiciones técnicas especificas; y lo mismo puede decirse de cualquier otra demanda o
postulado emancipador, del que para saber cuan universal es habria que ver qué tal tolera el
cambio de condiciones. Esto seria una forma de tomarle la medida al contexto sin ceder a su
tirania ni a sus chantajes. En el caso del dinero, esta claro que la practica manda.

Segun este criterio, un cambio seria tanto mas deseable cuando menos necesario o forzado sea
desde el punto de vista de las condiciones materiales. O, en caso de que parezca forzado, en la
medida en que pueda revertir su situacién y operar en otras condiciones materiales con menor
grado de interdependencia. También esto mide el grado de renovacion o regeneracion en el seno
de la innovacion, pues lejos de necesariamente regresivo también pude ser el mejor indicador de
superacion de una inercia. En definitiva, hoy que tanto se acaricia el concepto de resiliencia, se
trata de ver cuanto dan de si los principios de simplificacion y reversibilidad aplicados a los usos y
practicas humanas. Puesto que nos acercamos a una fase de caos monetario —esperemos que
creativo- no van a faltar las oportunidades de experimentar las interacciones entre dineros
publicos y privados en distintos soportes.

Si, como dice Badiou, la abstraccibn monetaria es la Unica forma reconocida de universalidad,
estamos obligados al menos a sacar la lecciéon bien aprendida, o no tenemos remedio. Sélo
recuperando ese poder cabe desmitificarlo y devolverle el colorido habitual de lo profano. Pues el
dinero es el espiritu mismo de lo profano sacralizado tan sélo al ser enajenado de los mismos que
lo crean, le dan valor y lo hacen circular.

Schumpeter decia que el marxismo parecia superior al capitalismo especialmente a los ojos de los
intelectuales, que justamente son los que tienen la relacion mas "abstracta" con el dinero. A esta
presunta superioridad moral de no estar envueltos en el mundo real, a la que apelaron tantos
marxistas, le ha acompafiado siempre una clinica aversién por el funcionamiento, no ya del
capital, sobre el que no han dejado nunca de elaborar, sino del dinero, cuyos detalles han
ignorado como por principio. Nada podria ser menos casual. Puesto que los maestros del dinero
encarnarian esa inteligencia granburguesa que efectivamente mueve el mundo y es la gran rival
del intelectual desocupado.

Sin embargo las gentes siempre han preferido adorar a esa inteligencia que mueve el mundo que
a la de un motor inmévil que a pesar de todo no puede quedarse quieto, del mismo modo que han
preferido dejar de ser proletarios a ser proletarizados por igual desde la izquierda y desde la
derecha. Y, otra cosa que el marxismo nunca supo entender, han adorado precisamente y ante
todo su intrascendente brillo profano, pues ya se sabe que no todo el mundo estd hecho para
creer.

El fin del dinero-deuda bancario y su vuelta a las esferas publica y privada supondria acabar con
el aura que todavia hoy el dinero tiene y que no puede responder a otra razén que la ignorancia
de su funcionamiento y el escamoteo de su poder. Aunque pueda llevar su tiempo tomar contacto
con esta parte de la conciencia social sustraida, es de esperar que con el uso el entusiasmo
remita a cierta desencantada normalidad, que seria lo mas deseable si es que queremos ocupar
nuestro espiritu en otras cosas.
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El marxismo siempre tuvo razon al insistir en que el dinero es tiempo de trabajo invertido; el dinero
no es ni puede ser algo exterior a los mecanismos sociales de creacion de valor. Pero en esto hay
que incluir también el trabajo y el rendimiento de la propia esfera monetaria en el funcionamiento y
eficiencia de todo el sistema, que no es una pequena parte del todo. Un cuerpo no es sblo
musculo, y si el cerebro es el 6Grgano que mas sangre necesita también es por algo.

Si un lector de los afios previos a la eclosidon de la era cientifica, alguien que leyera a Paracelso o
a Béhme, hubiera sabido de nuestros desvelos y abstracciones, probablemente hubiera dicho que
la tierra, el trabajo y el dinero, que vienen a corresponderse con los tres sectores tradicionales de
la economia, son la sal, el azufre y el mercurio del compuesto social. Un tedlogo de esta época, o
incluso del medievo, hubiera dicho que son su cuerpo, su alma y su espiritu. Mucho se discutid
entre atanores y tratados si los tres eran aislables, si tenian entidad propia o si eso era nada mas
que un espejismo y soélo "coexistian", lo que aun parecia mas problematico. Las actuales disputas
econOmicas siguen siendo variaciones de ese mismo tema, por mas prestigios cuantitativos que le
hayamos afadido. Y de hecho, sabemos a ciencia cierta que la parte mas cuantitativa de la
economia, la doctrina neoclésica, es a menudo la mas falsa.

Esta vision, la de que hay principios que no se pueden descomponer, todavia predominaba en la
guimica de la época de Newton, que aun por entonces era la ciencia de los procesos y
transformaciones de la naturaleza por excelencia, y no una fisica que hasta para el mismo fisico
inglés so6lo podia conformarse con descubrir ciertas leyes regulares. Su Optica en particular era el
primer gran intento de robarle a la cualidad su cantidad, pues no hay motivos para pensar que la
gravedad sea mas universal que la luz.

Lleg6 luego la culminante tentativa de Hegel en la que todo se resuelve en distintos momentos del
sujeto: el ser en si, el ser fuera de si, y el ser para si. De ahi extrajeron su inspiracion desde el
marxismo a la légica pragméatica de Peirce o los interesantes malabarismos de Lacan o Zizek,
articulados ahora como lo real, lo imaginario y lo simbdlico.

Sin embargo, ninguna de estas ejercitaciones del espiritu puede compararse en simplicidad,
atrevimiento y genialidad con el experimento crucial de los viejos artistas del fuego, esos que se
llamaban a si mismos Filésofos: encerrar un determinado sujeto mineral herméticamente cerrado
y dejar que él s6lo se descomponga, se limpie, se recomponga y se exalte. En definitiva, mas que
hacer trabajar a la naturaleza, averiguar por la experiencia en qué le gusta trabajar a ella cuando
las circunstancias no le son desfavorables. El avaro, el economista y el ingeniero social han
buscado por todos sus desesperados medios algo parecido a ese circulo virtuoso, sin acertar
nunca a preguntarle al incégnito sujeto por sus propias inclinaciones.

Habia no pocas cosas de interés en las relaciones que tan certeramente y fuera de ulteriores
consideraciones planteaban: que nada se mueve si no es por desequilibrio, que el espiritu del
compuesto es femenino pero que su circulacién determina los limites de lo mecanico, que el alma
y vida del compuesto es masculina pero esta atrapada y sofocada, y un largo etcétera de topicos
gue son tan contrarios a nuestros topicos de hoy que, mas que "un espejo en que mirarnos",
parecen un espejo que nos mira.

Desde este punto de vista un tanto "enddégeno", aunque a su manera, un dinero puramente neutral
o indiferente tampoco podria circular; para existir tiene ya que incorporar sus propios
desequilibrios o ser un producto de ellos. Pero en un sentido mas laxo, es admisible llamar dinero
neutral a uno que no favorezca la acumulacion sobre la circulaciéon. El patron oro lo favorecia;
pero el dinero-deuda moderno aun la ha favorecido mas. ;De qué sirve representar al espiritu si
no se es imparcial? Esa neutralidad que se traduce en objetividad es la Unica superioridad del
espiritu, de hecho es lo que hace al espiritu; si no la guarda, él solo se destituye.

Y en efecto el espiritu femenino sélo desciende y se eleva en busca de equilibrio. Se ha usado de
tarde en tarde la expresion "la alquimia del capital", pero no hace falta gran imaginacion para
figurarse que el afan de la naturaleza es todo lo contrario de la acumulacion por extraccion y por
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desigualdad. Las mafas del hombre y la fuerza intrinseca de las cosas no pueden ser mas
contrarios. La naturaleza aumenta su potencia por la homogeneidad de sus partes; las leyes de
potencias, como la de Pareto, suponen un proceso de diversificacidén y restriccion, y por ende de
envejecimiento.

Es decir, la evolucion de las leyes de potencias en el tiempo, si no implican redistribucién sin
condiciones ni canales especificos, comportan una restriccion creciente y consecuentemente su
creciente fragilizacion: no es en nada diferente del proceso de envejecimiento que podemos
apreciar en nuestros semejantes y en nosotros mismos, asi que no puede estar mas en nuestra
cara. Y aunque estoy hablando de algo que matematicamente no se ha demostrado, no se
necesita ninguna demostracién porque tendria que resultar evidente. Tanto estudiar la complejidad
para no ver estas cosas, que al menos si capté algun gran hombre de ciencia como Ramén
Margalef.

Claro que el camino de la naturaleza del que hablaban los viejos Filosofos no es este tan natural
del envejecimiento sino por el contrario el de su retrogradacién, partiendo eso si de la
descomposicion y total destruccion del compuesto; el espiritu que lo limita como su forma visible, y
qgue se haya secuestrado en la circulacion, es el mismo que precipita la putrefaccion cuando lo
abandona. Segun este presupuesto, toda la naturaleza perecedera es ya naturaleza congelada,
atrapada en su propio circulo minimo. Si para Galileo la naturaleza era un libro escrito en lengua
matematica y para Descartes la mente era un espejo de la naturaleza, para ellos, tal vez mas
perspicaces, la naturaleza ha sido siempre el espejo de la mente. Incluso nuestras mentes
encerradas no pueden dejar de percibir circunstancias muy diferentes en lo mismo.

Hablamos pues del misterio de la serpiente que se intoxica con su propio veneno y también puede
autoeliminarse. El animal que ya tenia forma antes de ser criatura, es, en el compuesto social, el
dinero mismo, que también representa a su espiritu. Naturalmente, si hablamos de tres principios
distintos es para articular un poco lo inarticulado, que no es el monstruo social sino lo anterior a él;
pero nadie negara al menos que en lo social y en lo econémico, como en los organismos, operan
principios de diferenciacion.

"El tiempo, el dinero y el capital". Time is money dicen los anglosajones, que alternativamente
también dicen time is gold. Pero el capital puede drogar al dinero, asi como las inyecciones de
dinero son el Unico remedio que hoy encuentra el adicto capital. Idealmente, con el dinero, el
crédito y la inversién se puede marcar el tempo de la economia, siempre que haya un retorno en
forma de ingresos, consumo e impuestos. Pero la iniciativa colectiva que partia del
establecimiento del dinero como su espacio natural ha desaparecido, pues la misma Reserva
Federal hoy imperante carece en realidad de autonomia, estando simplemente al servicio de la
oligarquia y su sistema de succion. Puesto que su principio presuntamente autbnomo ha dejado
manifiestamente de serlo, o que cabe esperar es su descomposicidén acelerada.

Sélo librandose de sus oligarcas tiene hoy una nacion alguna posibilidad de subsistir. La
transmutacion del sistema monetario cambiaria totalmente el tiempo y tiempos del compuesto
social de la forma menos violenta que quepa concebir; pero si ho se recupera cierta autonomia a
tiempo, la creciente fragilidad estructural exhibida en la desigualdad precipitara la caida
rapidamente. Sabido es que la bancarrota se fragua poco a poco pero se declara de repente. Por
supuesto, el hundimiento a cAmara lenta ya lo estamos viviendo.

Por mas que hablemos tanto de ello, realmente nadie esta preparado para que lo que ha
funcionado toda nuestra vida deje de repente de funcionar. Mucho menos aun todos los que
acarician la quiebra del capitalismo, y que ahora serian incapaces de hacer funcionar nada. En las
revoluciones rusa o china aun habia gente capaz de sacar adelante las cosas dentro de un
contexto de enorme atraso general; pero la izquierda patrocinada de hoy se hace un lio hasta con
un falso problema de identidad. El derrumbamiento que esta sobre nosotros demandara
soluciones practicas y casi inmediatas, pues de lo que hablaremos entonces sera de
supervivencia.
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Asi que los que hablan todavia de tomar el Palacio de Invierno muy probablemente se van a
encontrar con un panorama muy diferente de una revolucion. Por supuesto que, como nos
recuerda Charles Hugh Smith, las élites tampoco son capaces ni por un momento de imaginarse
un mundo en el que las cosas no funcionen como hasta ahora. Si internet surgié para sobrevivir a
un ataque nuclear y estamos todo el dia en ella ya sabemos lo que tenemos que hacer: aplicar su
l6gica tanto dentro como sobre todo fuera de la red. Es decir, descentralizarlo todo tanto como sea
posible: el dinero, "el capital, el poder politico y el control de los recursos". Elites y centralizacion
son términos sinGnimos.

La capacidad de descentralizar sus estructuras y cuadros de mando o decision y de hacerlas
menos dependientes de una tecnologia especifica, es o que determinara el grado de resiliencia
de las naciones y el tejido social. Algunos paises previsores y dados a la planificacion, como por
ejemplo China, pueden intentar soluciones mixtas manteniendo las jerarquias y negociando a
conveniencia la descentralizacién y participacion popular en su espacio interno. Si el Chile de
Allende y el proyecto Cybersyn ya iban en esa direccion, no es dificil de imaginar todo lo que
pueden evolucionar modelos de este tipo en paises conformados por una ética confuciana y que
ya tienen mandos al cargo de los problemas un poco a la altura de su complejidad. En casos asi el
circuito de control cibernético pondria a su servicio la realimentacion de la serpiente monetaria.

En lo técnico este tipo de realimentacion no dista gran cosa del bucle a cerrar por los monopolios
globales norteamericanos, con la enorme salvedad de que estos ultimos sélo se ponen al servicio
de la ganancia y los cuadros politicos de un "socialismo de mercado" como el chino siempre
intentan mantener un equilibrio. Tendrian asi un margen de estabilidad y supervivencia superior,
permaneciendo la formidable incégnita que en este tipo de modelos supone el ser rehén de la
tecnologia.

En el Occidente plagado de fuerzas centrifugas esto no parece viable ni deseable; habria que
pensar mas bien en el socialismo de mercado original que tuvo su primera formulacién en
Proudhon. El artesano autodidacta de Besanzén ignoré cuanto pudo la importancia decisiva del
estado pero incluso en aquel tiempo ya vio claramente lo basico que era el dinero y el crédito para
el mutualismo; y esto se reafirma en una economia como la actual que depende mas del crédito
que de los salarios.

Si las élites de los paises occidentales tuvieran mas conciencia del probable colapso,
seguramente tratarian de negociar a partir de los dilemas monetarios planteados en la primera
parte de este ensayo; pero a dia de hoy ni ellos ni la ciudadania se toman en serio, ni el tema del
colapso, ni la decisiva alternativa monetaria con su complejo fuego cruzado.

Algunos paises pueden servir de modelo a otros paises, y algunas monedas pueden marcar a
otras la pauta asi como ciertos tipos de células y redes sociales del mundo real pueden ser
semillas de futuro para otras organizaciones autbnomas. Si queriamos modernidad y la
modernidad es experimentacion no nos faltardn ni de la una ni de la otra en el caso de que
vivamos para contarlo. Claro que en esta silla del dentista hasta al tiempo de la modernidad le
duelen las muelas.

Dos generaciones mas tarde de la gran guerra parece que hemos agotado el mérito elevado al
cielo por ese tremendo sacrificio del que siempre hemos vivido. Todo parece indicar que no vamos
a poder vivir mas de eso y que habra que hacer méritos nuevos incluso so6lo para no perecer, no
digamos ya para crear un mundo nuevo. Esto, que es valido para todos, no se aplica a todos por
igual porque ya hay demasiados que estan pagando con su sangre el nuevo sacrificio.

La entera idea progresista del perfeccionamiento gradual del hombre y de la historia como serie
de fases de emancipacion es rehén de la tecnologia y de una creciente dependencia que es lo
contrario de la emancipacién. El contrapeso a esa flagrante contradiccién tiene que ser la
atomizacion y el repliegue en la singularidad individual, que soOlo se ve enriquecida en el sentido
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de tragéarselo todo. Desde el nominalismo el triunfo de lo social y la exaltacién de lo individual van
de la mano; si no hay exaltacién el tejido social se deprime y sus células dejan de reproducirse. El
progresismo sigue asumiendo que la modernidad capitalista es un gran avance sobre una
sociedad medieval tildada de oscurantista, a pesar de que sus burgos nos siguen mostrando,
incluso con todas las leyendas negras vertidas, un increible dinamismo, una gran presencia de
espiritu y un sistema monetario mucho mas equitativo que el actual. De este modo el progresista
no puede dejar de mostrar de quién es deudor y complice.

Por sélo poner un ejemplo, hoy sabemos que en torno al aino mil no hubo ni histeria ni temor ni
milenarismo de ningun tipo, algo que sin embargo fue un azote en torno al 1600 cuando afinaban
sus instrumentos Kepler o Galileo, o incluso todavia en el Londres del mirifico 1666 o en cualquier
parte en 1999. No hace falta pensar que la edad media fuera ninguna edad de oro, incluso si le
debemos mucho mas de lo que creemos; el problema es que estemos tan necesitados de creer
que fue mucho peor que nuestra época.

Un autoperfeccionamiento social de estilo cibernético con su propio bucle de realimentacion como
el antes mencionado nos parece opresivo y claustrofébico; sin embargo la creencia en un
autoperfeccionamiento del hombre en la sociedad en nada importante difiere de lo primero: en
ambos casos se trata de no dejar correr el aire, de estrechar los anillos de la serpiente del tiempo
para que se cierre aun mas sobre nosotros. Y es que nuestra idea de un tiempo lineal coexiste
con un tiempo circular mas amplio nos interese o no saberlo.

China tiene por otra parte la enorme ventaja, que no dejara de aprovechar, de que la recepcidn
qgue ha hecho de la ciencia moderna es puramente utilitaria y sin mayores compromisos ni raices
en su imaginario; es decir, le sobra todo lo que en la ciencia occidental es espurio sin que nosotros
mismos lo sepamos, pues a pesar del relato de libre exploracion no hemos acertado a trascender
la utilidad. Tanto para ellos como para nosotros, la busqueda de la verdad cientifica necesita
reorientar por completo su método, y llegara tan lejos como el criterio utilitario permita. Una vez
mas el arbol de la ciencia del bien y del mal nos distrae del arbol de la vida.

El mito occidental del superhombre, acierta en esto la malicia de Geidar Dzhemal, no es algo que
venga de finales del XIX, sino de mucho mas atras, de los tiempos del pseudohermético "Discurso
sobre la dignidad humana" de Pico, manifiesto del Renacimiento y precedente de la "declaracion
de los de los derechos del hombre y el ciudadano" de la Revolucién Francesa y el famoso
manifiesto comunista. EI mismo Corpus Hermeticum pergefiado por su tutor Ficino al amparo de
los Medici es un vano y fatuo ejercicio de retorica renacentista capaz de aburrir a las ovejas si los
comparamos con los oscuros y tres veces sellados escritos de los verdaderos artistas, tan bien
calculados para extraviar al necio, inspirar al nifio y alentar en su trabajo al trabajador. Sin
embargo las vacuas generalidades de los humanistas inflamaron la imaginacion e "impregnaron la
'espiritualidad' europea con la semilla de hierro de la voluntad de poder", en el mas claro ejemplo
de inversion de lo general y lo particular y con la incitacién del méas lento, delicado trueque de
inteligencia y voluntad. Claro que, mas que al superhombre, a lo que se parece cada vez mas lo
gue va saliendo del gigantesco circuito de la destilacién social es a un homuanculo.

A principios del XIX, la recreacién de Goethe sobre la relacion entre el fatuo Fausto y Mefistofeles,
la de Grimm entre la hija del molinero y Rumpelstintkin, y la de Hegel entre el amo y el esclavo
nos dan tres versiones distintas pero emparentadas del problema del reconocimiento, y en
particular del reconocimiento del espiritu. Tal vez recuerdan, entre lineas, que la dinamica
especifica de Occidente, la anomalia que supone su trayectoria, habria sido imposible sin una
segunda vista y un pathos de la distancia que ningun pueblo por si solo puede lograr. De la
Florencia de los Medici al Londres de los Rothschild, Marx y Disraeli o la Viena y el Nueva York del
siglo XX, los judios son el cuerpo dentro de otro cuerpo y el espiritu dentro de otro espiritu que el
infatuado gentil se niega a admitir, como si la masa pudiera reconocer la levadura de otra forma
que hinchandose. La vanidad de un lado y el orgullo del otro impediran siempre la aclaracion de
las verdaderas relaciones.
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Esta situacion da un vuelco con la creacidén del estado de Israel, que aspira a darle al pueblo
hebreo su propio cuerpo y su propia identidad. Pero tampoco aqui terminan ni mucho menos los
equivocos problemas del reconocimiento: un estado que defeca habitualmente sobre el derecho
internacional desea ser reconocido por todas las naciones; y por otra parte, sus mas fuertes
valedores aspiran a su través a un reconocimiento indirecto que de otro modo les delataria.

Pero tal vez el mesianismo hebreo mas antiguo era ya un malentendido entre ese pueblo y su
dios, pues suponia esperar algo en el mundo a cambio de la fe, lo que armonizé tan bien con el
espiritu protestante. Ese vuelco en el mundo y en la historia es evidentemente el punto nodal de
todos nuestros desequilibrios que por mas que lo intenten no escapan a su origen religioso.
Entretanto lo que al principio fue espera hoy se ha convertido en exigencia. Lo peor de tener que
hablar de los judios, en vez de los hebreos, es que la palabra "judio" carga ya sobre si la
connotacion de "impugnacién de Dios", en el doble sentido del "de"; en pugna consigo misma, ella
sola se hace palabra detestada y detestable.

La impresion que se tiene es que, en la atribulada y exasperada Judea del imperio romano, a la
figura de Cristo, cualquiera que sea su trasfondo, sélo le cabe el sentido de la abolicién de la
espera —el reino esta dentro de vosotros-, la negacion de la huida hacia adelante de la Historia.
Implicaria entonces la recuperacion de una vertical natural sobre un curso horizontal que también
seria natural si no fuera forzado por los hombres; claro que ya desde los primeros tiempos
comenzaron a darse visiones contrapuestas sobre lo historico y lo no histérico, lo humano y lo
divino en esta problematica cristalizacion.

Si hoy Israel supone una inversidbn del campo de fuerzas de la naciones, la atribulada vy
exasperada causa palestina y su derecho de retorno implica la inversion de esa inversion, un
cuerpo dentro de otro cuerpo y, por mal que pese, un espiritu dentro de otro espiritu. No importa
cuan abrumador sea tu espionaje y tu vigilancia, aquel al que oprimes te conoce, y por fuerza te
conoce mejor que tu a él. Esto es lo que resulta tan intolerable.

Si miramos hoy un mapa del mundo los paises que reconocen a Palestina veremos que ocupan la
mayor parte de las tierras del globo, con casi toda Latinoamérica, Africa, Asia y Rusia: Gnicamente
Norteamérica, Australia y Europa Occidental rehusan o demoran el reconocimiento. Esto sélo se
explica por la intimidacién y la presién, pero que nadie se queje de estar atado de pies y manos si
no hace nada por romper el circulo. La causa palestina no es negociable y no depende de
ulteriores expectativas; dandole la espalda también le damos la espalda a nuestra propia dignidad.

Efectivamente, que nadie se queje de vivir en un acolchado "campo de concentracion financiero"
si desprecia lo que ocurre en Gaza; sabemos por lo demas que hoy ambos encierros estan
intimamente unidos. La infausta industria de la vigilancia y la seguridad con la que hoy Israel
penetra en todo el mundo, el gran negocio paramilitar de aprovechamiento del caos creciente en
todas las naciones, se vende preciandose de haber sido "probada sobre el terreno" y en carne
viva. Romper el cerco palestino es romper el propio cerco.

Sorprenderia entonces sin limites que tantos estados en Europa y en el mundo confien algo tan
absolutamente estratégico como su seguridad a empresas de un pais tan decido a sacar ventajas
por todos los medios; de un estado militar-policial cuya profunda inmoralidad sélo puede
compensarse con el envilecimiento de cualquiera de sus interlocutores, no sea que pretenda darle
lecciones de algo. Sorprenderia, claro, si no fuera porque esas élites igualmente corruptas no
pueden encontrar mejor complicidad a la hora de mantenernos a todos a raya.

No, no podemos tomarnos en serio la idea del colapso porque nos parece sencillamente
inconcebible; pero a los rusos y a los pobladores del antiguo bloque comunista no les parece en
absoluto inconcebible porque ya sufrieron uno bien calamitoso hace s6lo poco mas de dos
décadas. Parece mentira que los europeos occidentales no seamos conscientes de algo asi
estando tan cerca, se ve que aun creemos tener derecho a algo diferente. En cuanto a
Washington, es tan sé6lo normal que alli no tengan ni idea, a pesar de que los brindis por los
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despojos de la Uniébn Soviética de los sospechosos habituales se oyeron de la City a Wall Street
pasando por Harvard. Luego esta la ingeniosa ocurrencia de decir que no hay que preocuparse
por la tercera guerra mundial porque esa ya la ganaron. Ahora bien, si eso es cierto, resulta que
se les ha acabado la buena suerte, porque segun la secuencia canonica de transformaciones no
hay cuarta guerra buena, sino tan sélo la caida acelerada de la descomposicion final.

No se trata tanto de decir que el colapso sea inevitable, puesto que todo este escrito aspira a su
modo a conjurarlo, como de ver que incluso en el mejor de los escenarios no parece posible eludir
una fase de profundo caos, algo que por el mero hecho de que Washington esté hoy al mando ya
parece garantizado. Y en ese sentido, serian los paises menos desvinculados de su esfera de
poder los mas expuestos a sufrir las consecuencias. Se puede aprender mucho mas de cualquier
pais o pueblo que en esta ultima época haya conocido tiempos dificiles.

Si lo que crea el dinamismo del dinero es la busqueda de beneficio, aun es una cuestibn muy
debatida qué condiciona su tasa fuera del sistema de precios. El neoricardiano Sraffa parecia
sugerir, asumiendo una perspectiva endbégena, que se trataba de una "variable técnica
dependiente del tipo de interés", interpreta Apilanez; pero creo que si el mismo Hegel,
contemporaneo de Ricardo, hubiera mostrado méas atencién a la incipiente teoria econdémica se
habria abonado a esa tesis con la mayor determinacién. ldealmente, pero contando aun con las
asimetrias evidentes que no solo la teoria neoclasica ignora, el excedente de valor no se
relacionaria tanto con la explotacién como con el modo global de distribucion del producto social,
que a su vez determinaria el tiempo subjetivo-objetivo en que esa sociedad vive. Esto armoniza
con nuestra vision de la serpiente monetaria como el limite y forma conferido por la circulacion. El
interés como mera atencién es anterior a todo lo demas, pues todo vive de nuestra solicitud.
Tampoco es de extrafar que se hable hoy tanto de la economia de la atencion, aunque sélo sea
para robarnosla.

Hoy sabemos que los primeros estandares de medidas fueron elaborados en los templos de
Egipto y Mesopotamia. La metrologia es tan consustancial a ese gran salto que suponen las
primeras grandes civilizaciones como la escritura y la contabilidad, y sin ella resultaria
inconcebible la consolidacion del estado o la expansion del comercio y la actividad econ6mica. La
convencidén siempre ha sido el mas poderoso y torpe de todos los imperios. Hay estandares
reversibles y estandares practicamente irreversibles, como la ineficaz distribucién actual de las
letras del alfabeto en el teclado; y hay otros estdndares capaces de englobar a otros del pasado
en su esfera.

Casi todas las medidas o magnitudes de la fisica moderna exhiben un alto grado de
heterogeneidad que no es sino el reflejo de los arbitrajes en el uso del célculo y el algebra en esos
templos modernos que son nuestras grandes ecuaciones; su aparente simetria y elegancia
esconde los grandes nudos de sus relaciones. Nuestro ideal de trasparencia parte de la pureza de
las relaciones iniciales, no del aspecto que tienen al ser englobadas. La mas inobstruida conexion
con el pasado pasa por esta via aparentemente estrecha.

En palabras de C. H. Smith, tendemos a optimizar mas aquello que mas se mide. También el
beneficio obedece a este orden, sbélo que el beneficio ha sido hasta ahora la diferencia mas
atendida, aunque en una economia cada vez mas compleja también es proporcionalmente menos
directa y mas dificil de estimar. El polo de una economia ha tenido que ser entonces la medida
mas facilmente disponible, y el beneficio se deja a la discrecion del individuo. Si el campo de
medida de la economia varia también varia el sistema y nuestra percepcion de él. Pero el
beneficio, mas que optimizarse, se maximiza, o que en sistemas con recursos finitos supone la
fuente principal de inestabilidad, algo ya claramente visto por Aristoteles hace veinticuatro siglos.
En estos tiempo de IA, bien cabe imaginar un sistema optimizado para recursos finitos y
realimentado, que deje a la discrecion de las monedas particulares los criterios de valoraciéon y
prioridades. Y puesto que estas tecnologias ya se aplican con los propésitos mas claramente
desestabilizadores, no vemos por qué no habria que usarlos en aras de un minimo de estabilidad
y bienestar colectivo. Los criterios y campos de medida en conjuncién con la moneda permiten la
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transmutacion de esos valores colectivos; buscar lo homogéneo en lo inhomogéneo es el oro de lo
universal que permite contrarrestar el peso del oro muerto y dinamizar de otro modo la
acumulacion.

La transvaloracién de los valores, la transmutacion del tiempo y el valor, s6lo puede operar desde
el interior de nuestra conciencia, que antes se llamaba espiritu; pero como la superciudad global
en que vivimos ya es la materializacion de esta nuestra era del espiritu, nada nos resulta mas
dificil de reconocer. Para el hombre moderno ya es mucho conseguir acuerdos momentaneos
entre su voluntad y su intelecto; pero que estos hayan podido tener alguna vez una unidad
sustancial, que puedan ser uno en esencia, es algo que hoy resulta imposible concebir; la
inconsistencia del deseo separa a aquellos dos de su comudn fondo indeterminado.

Y efectivamente, sélo volviendo a lo indeterminado podemos ver a lo ahora invisible destacarse.
Lo que también significa, naturalmente, que estd mas alla de nuestra capacidad de determinacion.
Esto, mas que resignacion, seria la comprension cabal de nuestros limites, de la que nunca
dejamos de estar necesitados. Y en caso de que nos falte comprension, nunca tendremos muy
lejos la admision de nuestra suprema impotencia.

Sabe mas la compasion sin pretenderlo que todo el conocimiento del mundo. Leibovitz tenia razén
al decir que los israelitas han abandonado su religion y a su Dios en beneficio de una religion de
estado. Pero al menos su orden secular podria mantenerse si se salvara la idea de restitucién que
siempre fue motriz para ese pueblo. Si abandonan a su Unico Dios, abandonan la justicia, y
abandonan la compasién, que es lo Unico que media entre ambos y nos recuerda a nuestros
semejantes, es imposible que puedan subsistir. Da igual que sea simple humano orgullo, o que
sea un orgullo inhumano; un orgullo ilegitimo so6lo existe para quebrarse. Lo esencial es que el
instinto no se comprenda a si mismo. Habéis vendido vuestro derecho por un cadtico plato de
lentejas. Ni tenéis a David con vosotros, ni sabéis donde brilla su estrella.

Por supuesto también creo que Leibovitz tenia toda la razon al pedir que la religion se mantuviera
siempre y en cualquier caso completamente aparte del estado y las cuestiones de poder, 1o que
siempre ha sido mas facil de llevar a cabo en las naciones de la cristiandad, con una religién no
legislativa, que en el judaismo o el islam. Para poder concebir la dificultad que en estas dos
religiones tuvo la separacion de lo divino de lo politico, pensemos por un momento si pidiéramos
que la busqueda de la verdad cientifica, toda la ciencia te6rica fundamental, se mantuviera aparte
del estado. O que la politica econémica de un pais fuera completamente independiente de teorias
econOmicas que sabemos son puramente ideologicas. En tales casos lo que observamos es una
imposibilidad creciente de separacién; y sin embargo pocas cosas serian mas deseables. Si, la
ciencia o la economia son cuestiones especificamente colectivas, pero eso no las inclina mas a la
verdad que a la falsedad.

El orgullo es lo primero, se dice; pero cada uno pone el orgullo en cosas diferentes, lo que basta
para que se equivoque con €él. Uno no puede evitar sentir profunda simpatia por un pueblo que a
pesar de tener méas de mil afios de historia aun se debate por nacer. Algunos llaman a eso orgullo,
pero el presentimiento del futuro, incluso en las peores condiciones, tal vez merezca un nombre
diferente. Me estoy refiriendo a Rusia, que por cierto, también tiene las dosis adecuadas de
conocimiento e inspiracién para darle la vuelta a toda nuestra cosmovision cientifica; aunque ahi,
como en todas partes, sean los poderes politicos la mayor limitacién. Orgullo legitimo podria sentir
alguien por no comer carne ni participar en la matanza organizada de animales, pero, ¢orgullo de
qué y frente a quién? Lo que menos separa al hombre es lo que mas lo pone en pie y lo destaca.

Orgullo es lo que aun dicen tener muchos occidentales por nuestra dominacion del mundo, que se
ha basado no en ninguna superioridad moral sino en la explotacion de una ventaja cientifica que
fue siempre tecnoldgica. Pero justamente lo que a uno le parece mas despreciable de Occidente
es ese infatuado ventajismo que le impide ver qué ha hecho con la naturaleza y la verdad, y el
cientifico, como no podia ser menos, suele ser el menos consciente de la reduccién operada. Si
los hombres de ciencia dieran un paso adelante y aprendieran a colaborar fuera de las estructuras
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de poder y los grandes presupuestos, todo los logros del pasado palidecerian y nos parecerian
bolas de azucar. Y por su puesto, a largo plazo, eso es lo que mas habria que temer. La liberacion
de la naturaleza, y con ello me refiero a nuestra interpretacion de ella, es una grandiosa y sagrada
misién que no dejara de repercutir en todo lo humano de la forma mas insospechada: si cambia lo
suficiente nuestra idea de la relacion entre lo reversible y lo irreversible también vuela en pedazos
la mercantilizacion de las relaciones, el sujeto del tiempo y el tiempo de la sociedad. No se liberara
el hombre mientras no se libre de la idea de dominar la naturaleza; y asi se confirmara cabalmente
que nada humano ha de durar eternamente.

Hoy todo es poco, todo se queda corto para curar la adiccidn a este tiempo pervertido del que
parece imposible salir. Y sin embargo no hay que inventar nada, pues no hay enfermedad que no
mejore con un poco de abstencion, y no habria enfermedad méas superficial que la ideologia
tecnolégica si no formara un solo cuerpo con la voluntad de poder. Hay en ella dos extremos: los
que ejercen esa voluntad hasta la empunadura, y los que son empufiados y sustraidos de su
propia voluntad. Y también se da, naturalmente, todo un trafico de datos e interacciones
entremedio. Y ya que las asimetrias también deberian servir de algo a los dominados, habra que
decir que la adiccién a nivel de usuario es mucho mas leve que la adiccién del productor de
adiccion.

Ciertamente desconectar es un lujo que no todos se pueden permitir y que ahora se vende como
otra desintoxicacibn mas en boga. Empero conviene no banalizar el alcance que puede tener la
verdadera abstinencia en un mundo donde nada se hace por un lapso sostenido y cuando es de
eso de lo que se trata. Un padre del desierto dijo hace muchos siglos que en los ultimos tiempos
una persona haria tantos méritos en un dia como los que entonces requerian afios o toda una
vida. ¢ Entendemos lo que esto quiere decir? No sabemos si a la humanidad le quedan diez o diez
millones de afios; lo que si sabemos es que copiar un texto en un codice medieval llevaba afios y
hoy nos impacientamos si se atasca la impresora 0 una descarga lleva mas de diez segundos.
Tendria que ser evidente que en muchos procesos fisicos y mentales el tiempo se ha comprimido
miles de veces, mientras que otros siguen demandando la misma duracién; como también que
hay otros que en puridad no tienen que ver con proceso ni duracion alguna, como las imagenes,
gue deben a eso mismo su poder de atraccion y ocultamiento.

Si realmente queremos asistir a la descomposicion de un todo por si mismo, no hara falta
entonces buscar ningun sujeto mineral especifico, porque uno mismo, por mas que sea un caso
perdido, tiene todo lo necesario para asistir al mas instructivo de los cursos. Lo Unico que tiene
que hacer es llevar adelante esa abstinencia mental el tiempo suficiente y distanciarse de
estimulos externos. Nuestros tiempos de reaccion y realimentacién son hoy tan parpadeantes y
breves, que hasta el cese de nuestra absurda musica de fondo por un instante al que prestemos
atencion hace que las cosas sean diferentes. Qué no sucederia entonces si persistiéramos un
poco en ello. ;Cuanto? No hay que preocuparse por el cuanto, basta quedarse con lo que hay en
el tiempo vacio incluso con el infinito desierto del tedio. ¢, Pero el tiempo vacio es tiempo?

El cambio no requiere mayorias. Hoy todos hablamos de lo comun pero a esto que es lo mas
comun e inarticulado le tenemos auténtico panico, lo que ya es una excelente sefial. No sélo el
capitalista, el intelectual también preferiria una buena bomba atomica. Asi pues, el mero instinto,
mAas necesario que nunca, nos dice que aqui hay un camino de supervivencia adentrandose en la
zona de penumbra —pero no de supervivencia para imaginarias alimafas darwinistas. No parece
muy digno preguntar sobre qué es lo que sobrevive aqui; si ya hoy se nos dan tantas facilidades
mejor seria averiguarlo uno mismo.

Si internet si hizo para sobrevivir al ataque nuclear, la abstinencia ha existido desde siempre
incluso para que ahora sobrevivamos a internet. Las facilidades son engafiosas, el mérito es real,
lo gratuito lo Unico eficaz. El espiritu sopla donde quiere, pero suele querer donde se le deja. La
abstinencia es una via de transformacion y conocimiento valida para todo tipo de creencias y falta
de ellas con tal de que uno ponga su parte. La conectividad esta llena de nudos, la trasparencia
nos parece oscura porque no podemos concebir que los nudos se disuelvan.
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El animal no come cuando enferma, y el hombre, el animal enfermo, es el Unico capaz de ayunar
cuando no estd mal. En nuestra mistificacion cientifica de los origenes, habria que suponer que
hubo un largo periodo indeterminado en que en el hombre se han debilitado grandemente los
instintos a cambio de que surja gradualmente la razbn, pero nadie responde a la tremenda
pregunta de como se las arregld para sobrevivir todo ese tiempo en una condicién tan lamentable.
La naturaleza es la circunstancia, y de la circunstancia sélo sondeamos lo poco que nos aprieta.
Mucho antes de la lucha por la vida existi6 la alerta, o tal vez seria mejor decir que siempre estuvo
en otro orden de cosas. Por supuesto, no tenemos ni idea de qué grados de escucha pudo haber
alcanzado ese mitico hombre de los origenes, ni hasta donde se habria extendido su mirada.

Nuestro viejo materialista dice: «Todo es materia y movimiento; pero yo, ya coma cerdo o bacalao,
ya lo riegue con vino o con ginebra, soy el mismo viejo zorro de siempre.» Todo esta gobernado
por las relaciones materiales y de produccidbn menos uno mismo; la naturaleza esta ahi fuera para
darle forma, no puede estar dentro dandonos forma a nosotros. Es una curiosa forma de
materialismo, y también una curiosa forma de liberalismo. A esta bestia parda podemos llamarla
liberal-materialismo o materialismo liberal, poco importa, es la misma que nos ha traido tan lejos a
todos y a cada uno de nosotros.

Si hemos de hacer caso a lo que sugieren algunos antiguos, parece que nuestros primeros
padres, esos grandes ausentes de la Edad de Oro, por olvidarse hasta se olvidaron de morir. No
se habrian extinguido sino que mas bien se habrian ido fundiendo con el fondo hasta hacerse
irreconocibles. Si cada época suefia a la siguiente y ellos se quedaron dormidos, han tenido
tiempo de sobra para sofiarnos a todos. Aun asi preferimos sofiar con el Antropoceno a despertar.

La dltima astucia del desesperado y fugitivo Benjamin fue tratar de fundir en un solo ser la
receptividad de la espera mesianica con la aspiracioén constructiva de las utopias. El mundo no
estaria hecho de atomos, ni de historias, ni de transacciones con monedas, sino de moénadas, que
como ya habia visto Leibniz, son s6lo un orden actualizado de fulguraciones. No sabemos si el
idealismo ha quedado lejos o cerca, pero no podemos ignorar la evidencia de que todo en nuestro
presente es puro proceso de actualizacion. O dejamos que el mundo nos actualice a nosotros, o
elegimos que sea lo que se sustrae a su corriente lo que tenga la palabra.

Lo que pareci6 el colmo de lo inactual estd condenado a tener cada vez mas actualidad; esa
necesidad de romper las costuras del tiempo por ambos costados para que la serpiente cambie de
piel reclama mas y mas sus derechos en las esferas practicas de la politica y el dinero, y lo hara
probablemente en la ciencia, las tecnologias y el entero dominio de nuestra expresion, pues nunca
faltamos a la necesidad de identificar fuera lo que ya estamos sintiendo dentro. El ser moral del
hombre requiere de su intelecto, su imaginacion y su accién, y si aspiraramos a algun cambio en
profundidad reconoceriamos nuestra impotencia a la hora de coordinarlos con mas provecho que
dafo. Este reconocimiento es también nuestra maxima fortaleza y nuestra mas grande libertad.
Uncir esas cosas a nuestra voluntad es importante y necesario, pero desuncir nuestra voluntad de
ellas es mas importante todavia: lo que queremos unir lo separamos, pero lo que no separamos
no hace falta reunirlo de ninguna manera.

En vano se habla de las contradicciones del capitalismo y el mundo moderno si no se comprende
que tales contradicciones estan encarnadas en cada uno de nosotros independientemente de
nuestra conviccion. Como no ha dejado de decirse, no es lo que te han hecho, sino lo que haces
con lo que te han hecho, lo que importa. La trasparencia se sacrifica en su ideal; para poder
aspirar al tiempo soberano, desocupado y sin direccion hemos de sacrificar debidamente a los
dioses de las seis direcciones.
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